Tendencias de la ciencia economica:
balance y perspectivas

Introduccion.l. Doctrinasy teoria. Il. Formalizaciony caracter cientificodela
economia. ITl. Teoria general y teorias especializadas. IV. Perspectivas. Conclusion.

Introduccion

Las caracteristicas mas relevantes de la ciencia econdmica actual
son las siguientes:

Las oposiciones doctrinales se han revelado mas fuertes y resisten-
tes que lo que podia preverse a principios de los anos ochenta. La
doctrina keynesiana y la economia clasica no han desaparecido como se
habia previsto. Todo lo contrario. Por su parte, el marxismo se ha
renovado y sigue renovandose. ;Cudl es el alcance y el futuro de estas
oposiciones doctrinales?.

Cualquiera que sea el enfoque considerado, en las ultimas décadas
se han realizado avances decisivos en la precision analitica, gracias a la
utilizacion de técnicas cuantitativas cada vez mas perfeccionadas (eco-
nomia aplicada) y de una formalizacion matematica cada vez méas acen-
tuada en teoria econémica. La consecuencia es que se ha confirmado y
reforzado la singular posicion de la ciencia econémica en el conjunto de
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las ciencias sociales, entre las ciencias de la naturaleza y las ciencias
humanas (humanidades). ;Cuéal sera la evolucién futura de la
formalizacion en economia?. ;Qué se puede prever acerca de su caracter
cientifico?. i

En los ultimos 20 anos hemos asistido a una verdadera explosién de
investigaciones especializadas en los campos mas diferentes, no sélo
econémico propiamente dicho, como por ejemplo, la finanza, el crédito,
el seguro, el trabajo, la economia industrial, sino también en campos
hasta ahora reservados a otras ciencias sociales como la sociologia, el
derecho, la ciencia y filosofia politica. También se pueden mencionar
contribuciones en la teoria de las organizaciones industriales, de la
relacion de trabajo, la economia institucional, la economia de los contra-
tos (mercantiles y no mercantiles) y la economia de la justicia. Al mismo
tiempo el problema basico, con el que la ciencia econémica se constituyo
como disciplina auténoma en relaciéon con la moral y la politica, no ha
todavia recibido una respuesta satisfactoria.

En estas condiciones, ;qué podemos pensar acerca del futuro de las
investigaciones en teoria econémica?. En sintesis tenemos:

o Un debate doctrinal importante pero entre doctrinas que, o bien
tienen un sustento teérico adecuado, o bien se apoyan en un mismo
esquema teédrico basico.

e Un discurso formalizado pero cuyo caracter cientifico no es tan
evidente.

o Un desarrollo notable de investigaciones pero, en su gran mayoria
de caracter parcial que, como tales, no ayudan mucho a la comprension
del funcionamiento de la economia en su conjunto.

I. Doctrinas y teoria

La vision del mundo desempena un papel importante tanto en el
desarrollo de las ciencias sociales como en los debates de politica
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econémica. En general se considera que las oposiciones doctrinales son
visiones del mundo diferentes articuladas con o apoyadas en teorias
propias. En este sentido se habla del pensamiento clasico, neoclasico,
marxista y keynesiano. De la observacion que muestra la permanencia
de las oposiciones doctrinales se infiere frecuentemente la existencia de
una pluralidad de teorias econémicas o sistemas légicos distintos que
sustentan las diferentes doctrinas. ’

Un examen mas cuidadoso de la evolucién reciente no confirma esta
percepcién. Se pueden distinguir dos categorias:

o Porunlado, enfoques que, como las llamadas escuelas heterodoxas,
carecen de sustento teérico adecuado.

o Por el otro, oposiciones entre doctrinas apoyadas en resultados
analiticos precisos, obtenidos en el marco de una misma teoria. -

A. La critica de la teoria dominante es el punto de partida natural
de toda heterodoxia. Hasta la fecha, las tendencias heterodoxas recien-
tes (evolucionista, regulacionista o la economia de las convenciones) no
han ido maés alla de una critica del realismo de la teoria neocldsica
dominante. Se habla de que los comportamientos humanos son rutina-
rios, que la racionalidad es acotada, que los modelos econémicos son
demasiado abstractos, que es necesario introducir el papel de las insti-
tuciones y las convenciones, que hay que referirse a economias histoéri-
camente fechadas, etc. Ahora bien, la introduccién de estos elementos
o algunos de ellos, hasta la fecha no ha desembocado en un esquema
basico de inteligibilidad de la economia de mercado alternativo a la
teoria dominante. Ademads, no se han ni siquiera aclarado puntos tan
fundamentales como por ejemplo la teoria del valor-trabajo, es decir la
base l6gica del marxismo, cuya influencia es determinante en el enfoque
de la escuela francesa de la regulacion. El resultado es, en el mejor de
los casos, una historia econémica razonada que, pese a su interés
intrinseco, no es una alternativa tedrica; en el peor de los casos,
proposiciones casi tautoldgicas del tipo siguiente: si la realidad es lo que

Lecturas de Economia No. 50. Medellin, enero - junio 1999



Tendencias de la ciencia econémica: balance y perspectivas /

es, esto se debe a que en el conjunto de las soluciones (equilibrios)
posibles, los agentes se han puesto de acuerdo de manera convencional
en el que existe.

B. Por otro lado, se tienen hoy en dia modelos teéricos precisos que
exhiben resultados clasicos, keynesianos o marxistas. El punto central
es que la gran mayoria de estos modelos no son la expresiéon formal, o
matematica, de teorias diferentes, sino variantes de un mismo modelo
basico, el modelo neocldsico dominante. Modificando una u otra de sus
hipétesis, este mismo modelo permite obtener el tipo de resultado
deseado, clasico, keynesiano o marxista.

Un ejemplo significativo son los equilibrios con explotacion del
llamado marxismo analitico. Pero sobre todo, ello sucede en los campos
clasico y keynesiano. Si tomamos un modelo de equilibrio general, con
rendimientos constantes, con igual numero de empresas y de mercan-
cias, con un unico factor de produccién no producido que entra en la
produccion de todas las mercancias, se obtiene un sistema de precios de
produccion. Se trata de un equilibrio clasico en el sentido de que es
independiente de las dotaciones y de las preferencias de los consumido-
res. ;Cudles son entonces las caracteristicas propias del enfoque clasico
que lo diferencian del neoclasico?. No tenemos todavia una respuesta
clara a esta pregunta que, sin embargo, es central para el desarrollo
teérico del enfoque clasico.

Lo mismo en el campo keynesiano pero en una escala mucho mas
grande, dada la importancia de la economia keynesiana para la politica
econémica. En un modelo de equilibrio general, la introduccién de
rigideces de precios y (o) de salarios permite obtener equilibrios con
desempleo involuntario. Se ha ido mas alla y explicado la rigidez de
precios, salarios y tasa de interés, modificando algunas hipétesis del
modelo inicial como la completitud de los mercados y la simetria de la
informaciéon. Con este método se han elaborado un gran numero de
modelos que proporcionan resultados de tipo keynesiano. El cambio en
este sentido es tan profundo que representantes de corrientes
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keynesianas, las mas activas, pueden afirmar que el estudio de las obras
de Keynes no tiene ningun interés.

Cuando se habla del enfoque neoclasico (dominante) hay que distin-
guir entre la doctrina y la teoria. Respecto a la doctrina, este enfoque se
identifica con un resultado particular (el equilibrio eficiente, o de pleno
empleo). Pero, respecto a la teoria, se ha vuelto al marco de analisis
generalmente adoptado. Aqui se ubica la verdadera fuerza de la ortodo-
xia. La vivacidad del debate doctrinal se acompana de un profundo
conformismo teérico. La notable diversidad de modelos y resultados
esconde una igualmente notable uniformizacion del pensamiento (o del
analisis). La mayoria de los programas de investigacion actuales consis-
ten en el estudio de equilibrios obtenidos partiendo de modificaciones
apropiadas del modelo basico neocldsico. En lugar de teorias distintas
que dan resultados diferentes (y en ciertas condiciones proporcionan los
mismos resultados), nos quedamos con resultados diferentes en el marco
de una misma teoria.

Privadas de un sustento tedrico apropiado, las doctrinas se empo-
brecen, al mismo tiempo que se empobrece el conocimiento econémico
propiamente dicho. El descuido progresivo del estudio de las grandes
obras de economia lleva a la pérdida de intuiciones y analisis que, una
vez desarrollados, pueden dar resultados que diversifican y enriquecen
el conocimiento actual.

Esta situaciéon sé6lo puede cambiar si se impulsa la investigacion
fundamental. Veremos en la tercera parte las dificultades actuales a las
que se enfrenta.

II. Formalizacion y caracter cientifico de la economia

La matematizacién de los ultimos 50 atios ha modificado radicalmen-
te la ciencia econémica. Paralelamente, se afirma con mads fuerza su
alejamiento de las ciencias humanas y su cercania con las ciencias
naturales, cualquiera que sea la concepcion adoptada del sistema econé-
mico: ya sea como objeto fisico regulado por leyes objetivas, o caracteri-
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zado por un tipo de equilibrio especifico, de coordinacién y de creencias,
distinto del equilibrio de la mecanica.

Para entender el alcance de esta caracteristica sobresaliente de la
economia contemporanea, me parece importante subrayar que no es el
fruto de una revolucién metodolégica reciente o de azares de la historia,
sino el punto de llegada de una larga evolucién. Desde el principio, la
ciencia econémica afirma su caracter cientifico y, de hecho es matema-
tica, aunque las técnicas matematicas utilizadas no hayan sido
sofisticadas. Las referencias a las matematicas son un lugar comun
desde el siglo XVIII. Y desde el principio la ciencia econémica se ha
declarado cientifica, tomando como referencias las ciencias naturales. A
partir de la segunda mitad del siglo XIX la mecanica de los fluidos, y
sobre todo la mecanica clasica, es el modelo explicito para la construc-
ci6n de la ciencia econémica. Esto se explica por dos razones de fondo:

En primer lugar, por el campo de estudio. En el conjunto de las
relaciones sociales los economistas han elegido las que tienen una forma
cuantitativa y no se han ocupado de las otras (relaciones familiares,
sexuales, practicas religiosas, etc.). Este es el campo bédsico de la
reflexién econémica comun a todos los economistas, mas alla de sus
notables diferencias. Las magnitudes sociales a través de las cuales se
expresan las relaciones econémicas resultan de la practica de los indi-
viduos. Contrariamente a la realidad politica o sociolégica, la realidad
econémica se presenta como una estructura de magnitudes que la teoria
se propone explicar. Asi se entiende porqué desde el nacimiento de la
ciencia, los economistas han pensado que es posible elaborar un conoci-
miento objetivo de los fenémenos econémicos. ;

En segundo lugar, por el esfuerzo de abstraccién de los datos
empiricos y la construcciéon de magnitudes abstractas, no perceptibles
en la realidad. Esta abstraccion se expresa en la teoria del valor (o de los
precios), con la que nace la ciencia econémica, cuyo caracter matematico
es intrinseco. En efecto, determinar los precios en una economia conce-
bida como una interdependencia general de mercados y de procesos
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productivos, implica resolver sistemas de ecuaciones, ya sea de ofertas
y demandas agregadas, o de produccién. Implicitos en los primeros
economistas estos sistemas han sido elaborados cada vez mas explicita-
mente. En su ausencia, el razonamiento no va muy lejos ya que desem-
boca rdpidamente en circularidades inextricables (los precios dependen
de ofertas y demandas que, a su vez, dependen de los precios; el precio
de una mercancia depende de los precios de sus insumos y, por ende, a
menudo de su propio precio, etc...). Asi se explica porqué la solucién
general de sistemas de ecuaciones de produccién en el marco clédsico y de
equilibrio general en el marco neoclasico es uno de los resultados mas
importantes de estos ultimos anos. La teoria del equilibrio general
competitivo y la teoria de los precios de produccién son construcciones
que no tienen equivalentes en las otras ciencias sociales.

La pretensién del caracter cientifico de la economia no es “un hecho
reciente. La economia ha sido matematica ain antes de su formalizacién
explicita. La evolucién de las ultimas décadas ha reforzado una tenden-
cia del pasado, que se explica por razones de fondo y permanentes ya que
se relacionan con el objeto y el método mismos de la ciencia econémica.

En este marco, ;jcudles son las perspectivas?

La matematizaciéon de la teoria econdmica es irreversible. Se ha
acabado la matematizacion de las teorias existentes y las nuevas seran
concebidas directamente en forma matematica. Al mismo tiempo, se
notan reacciones positivas en contra de abusos evidentes de formalis-
mos matematicos o econométricos. Es cierto que la teoria econémica
formalizada es mucho mas rigurosa, que sus resultados son mas claros y
pueden ser controlados mas facilmente. Pero no hay que confundir la
aplicacion de métodos de analisis rigurosos con el caracter cientifico de
una disciplina.

Al respeto, dos puntos me parecen importantes.

El primero se refiere al objeto empirico de la disciplina. La
macroeconomia es la parte de la ciencia econémica que se acerca mas a
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las ciencias naturales. El trabajo del macroeconomista es cada vez mas
cercano del trabajo de un cientifico. Construye modelos tedricos y
empiricos segin un método preciso. Posee datos estadisticos con los que
trata de verificar sus hipétesis.

i Significa esto que la macroeconomia alcanzara resultados compara-
bles a los de las ciencias naturales?. Existen razones objetivas que llevan
a una respuesta probablemente negativa: los problemas econémicos son
a menudo mas complejos y, sobre todo, los fenémenos econémicos son
menos permanentes y mas dificiles de aislar del contexto politico y social
que escapa al andlisis econémico propiamente dicho y necesita una
interpretacion en gran parte subjetiva. Por otro lado, los experimentos
son artificiales ya que los sujetos no se encuentran en condiciones
comparables a sus situaciones reales y objetivas. Todo esto explica la
dificultad de un conocimiento objetivo de relaciones como la causalidad.
Las relaciones teéricas son condicionales, es decir dependen de condi-
ciones o hipétesis y es muy dificil verificar en la realidad econémica si
dichas condiciones se cumplen, lo que refuerza la interpretacién subje-
tiva. En sintesis, la distancia con las ciencias de la naturaleza es
irreductible: la fisica de la sociedad nunca podra compararse con la fisica
de la naturaleza.

El segundo punto es que la formalizacién reciente de la teoria
econémica no ha permitido cumplir con el programa cientifico que la
ciencia econéomica se ha dado desde su nacimiento, a saber, la represen-
tacion racional del funcionamiento de una economia de mercados y de
procesos productivos interdependientes. Mds atun: los adelantos anali-
ticos de los ultimos anos han mostrado que esta falta de cumplimiento no
es un retraso que puede ser eliminado en el futuro, sino una imposibili-
dad légica de la teoria dominante. Podemos desarrollar un poco mas este
punto central examinando el estado actual de la investigacion.

II1. Teoria general y teorias especializadas

La idea acerca del futuro de la ciencia econémica depende en gran
medida de la manera en que se entienden y se evalian la naturaleza y las
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consecuencias probables de la situaciéon actual de la investigacion,
caracterizada por la tendencia a la fragmentacién en distintas especia-
lidades.

La especializacién ha sido impulsada por el uso intensivo de la teoria
de los juegos. Ha permitido un mejor conocimiento de fenémenos espe-
cificos, de mercados particulares (financieros, del trabajo, del crédito,
del seguro) de estrategias industriales, de las organizaciones (como
dispositivos mas eficientes de asignacion de recursos alternativos al
mercado a través la minimizacién de los costos de transaccién). Las
investigaciones en todos los campos se profesionalizan y los resultados
obtenidos son de mejor calidad.

Estas constataciones evidentes son sin embargo insuficientes. Es
necesario entender la légica de esta fragmentacién. Un examen cuidado-
so muestra que es muy diferente de lo se puede pensar a priori, a saber
la profundizacion de temas particulares en un marco general de referen-
cia considerado lo suficientemente satisfactorio como para armar pro-
gramas de investigacion especializados. Lo que pasa es todo lo contrario.
Las investigaciones especializadas se desarrollan en ausencia de un
marco general de referencia. Mas aun, a sabiendas de que el intento de
elaborarlo ha dado resultados muy insatisfactorios.

Expliquemos este punto central.
Los dos pilares de la teoria dominante son:

« El agente individual al que la teoria atribuye un comportamiento
racional, guiado por la maximizacién bajo restriccién.

¢ El mercado como relacién social en el sentido de la confrontacién
de agregados de decisiones individuales. Esta confrontacién genera
cambios en los precios cuyo resultado esperado es la compatibilidad
mutua de las decisiones econémicas prlvadas es decir tomadas indepen-
dientemente unas de otras.
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El objeto de la teoria general es la economia en su conjunto, conce-
bida como un sistema de decisiones individuales procesos productivos y
mercados interdependientes. En este marco, ha sido elaborado el pro-
grama cientifico con el cual aparecié la ciencia econémica: entender
como se alcanza la coherencia de las decisiones econémicas privadas
tomadas en funcién de intereses individuales. El mecanismo central de
coordinacién son los precios. A la pregunta cientifica central: ;porqué y
como este tipo de sociedad no desemboca en un caos social permanente?,
la ciencia econémica contesta con una teoria del valor. Esta teoria es
entones la base racional de todo el edificio de la teoria econémica y, en
el ambito doctrinal, de las grandes ideologias econémicas, el liberalismo
y el intervencionismo.

Se ha afirmado que la teoria de la cohesion espontanea de las
actividades individuales a través de los mercados es la contribucién mas
importante de la ciencia econémica al entendimiento de los procesos
sociales.

(Cual es la situacién actual?. Los avances han sido muy importantes.
Pero,.los resultados obtenidos en el marco del enfoque dominante son
muy pobres. Sabemos determinar un equilibrio como solucién de un
sistema de ecuaciones simultaneas (existencia del equilibrio). No sabe-
mos casi nada del comportamiento de una economia fuera del equilibrio
y, por lo tanto, de cémo dicho equilibrio es obtenido a través de los ajustes
de los precios y a través de los intercambios en los mercados descentra-
lizados. En otros términos, no existe una teoria satisfactoria del equili-
brio de una economia (abstracta) de mercados competitivos. Hay mucho
mas: gracias al adelanto analitico actual, se ha demostrado que en el
marco del equilibrio general, esta teoria es imposible en el sentido de
que no existe ninguin conjunto de hipétesis econémicamente aceptables
a partir de las cuales se pueda elaborar un modelo de convergencia hacia
un equilibrio general.

La consecuencia es el abandono casi completo de la reflexién en el
campo de la teoria general y el uso progresivo del concepto de equilibrio
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en un sentido degenerado: no como un punto de llegada de procesos de
ajuste de las decisiones privadas, sino como un estado permanente de la
economia. El hecho de que, segun las hipétesis adoptadas, este equilibrio
pueda ser o no ser eficiente, no cambia nada al hecho esencial de que esta
concepcién del equilibrio contradice la idea misma de economia de
mercado ya que implica que los agentes son capaces de determinar ellos
mismos las actividades de equilibrio. El mercado como proceso de
coordinacién desaparece pura y sencillamente.

De los dos pilares de la teoria dominante, sélo queda el primero. A
tal punto que se ha llegado a concebir la teoria econémica dominante
como la exploracion sistematica de las consecuencias de la hipétesis de
racionalidad. Es decir el estudio de los resultados locales de las decisio-
nes racionales tomadas en distintas circunstancias: en un universo
cierto o incierto, en diferentes estructuras de informacién o de mercados

-

incompletos.

IV. Perspectivas

En el futuro se mantendra la gran vitalidad de este tipo de investi-
gaciéon econémica. A partir del concepto basico, el cdlculo individual (y,
eventualmente el equilibrio parcial) el economista seguira explorando
diferentes campos, todos aquellos que pueden ser tratados con una
teoria de la eleccién racional, en la mayoria de los casos expresién de la
racionalidad sustantiva, en algunos también de la racionalidad acotada.

El economista sera cada vez mas un constructor de modelos particu-
lares. En mi opinién todo esto lleva a un conocimiento fragmentado. En
efecto,

o Los resultados parciales no son generalizables, y

o La multiplicacién de resultados iocales no implica necesariamen-
te un mejor conocimiento de la economia en su conjunto.

La macroeconomia se ha vuelto matematicamente mas rigurosa
buscando sus llamados “fundamentos microeconémicos”. Esto ha gene-
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rado modelos con agente representativo (un trabajador-consumidor,
una empresa). Segun las especificaciones adoptadas (como la forma de la
funcién de utilidad) los modelos de generaciones imbricadas dan resul-
tados keynesianos o monetaristas. Ahora bien, el equilibrio de un
modelo con un unico agente no es generalizable a una economia com-
puesta de varios agentes actuando en situaciones de interdependencia,
cuya coordinacién es la condicién del equilibrio. Las misma limitaciones
se encuentran en las teorias de los ciclos fundamentadas en la eleccién
intertemporal del agente representativo, en los modelos de crecimiento
que utilizan una funciéon de produccién agregada (o funciones muy
particulares que puedan ser agregadas), con rendimientos del capital
decrecientes (crecimiento exégeno) o crecientes (crecimiento endégeno).

Si, gracias' a la teoria de los juegos, los estudios de mercados
particulares dan resultados importantes, ninguno de estos puede ser
generalizado.

En los ultimos anos se ha desarrollado la economia de la informa-
cién, cuya aplicacion se ha extendido a practicamente todos los campos.
En particular, un gran nimero de relaciones econémicas han sido
estudiadas con el modelo principal-agente (crédito, trabajo, mercados
de productos). Se ha podido determinar el equilibrio o contrato éptimo
entre principal y agente en varias estructuras de la informacién dispo-
nible. Pero estos resultados, por interesantes que sean, no dicen nada
acerca del equilibrio de una economia de mercados interdependientes,
con varios principales y varios agentes.

Conclusion

La idea que se desprende de este analisis de las tendencias actuales
es que el futuro de la ciencia econémica depende en gran parte de la
posibilidad de unificar los resultados de las investigaciones parciales,
de hecho de la capacidad de elaborar un esquema general de referencia
aceptable. Al futuro de la ciencia esta relacionado el futuro de la
tradicién critica de la economia politica. Si la critica quiere evitar su
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reduccion a una pura doctrina sin teoria, necesita una teoria de base del
funcionamiento del capitalismo alternativa a la dominante.

Ahora bien, la opinién cada vez mas difundida en la profesion es que
el estudio teérico de economias (formalizadas) fuera del equilibrio
permanente es una estrategia altamente riesgosa. ;jPara quién existe
este gran riesgo?. Por cierto no para la ciencia econémica cuyo programa
de investigacion basico es el estudio de los procesos de coordinacion de
actividades privadas. El riesgo concierne a los investigadores mismos,
va que los resultados que pueden obtenerse en el campo de la teoria
general son a priori menos rapidos y “bonitos” que las demostraciones de
existencia de equilibrios generales o parciales. Este riesgo se relaciona
con la organizacién institucional de la profesion, con los criterios adop-
tados para evaluar los resultados de las investigaciones.

Este riesgo existe, pero no explica completamente la atrofia de la
investigacién en el campo de la teoria general. Hay algo todavia mas
profundo. Si este tipo de investigaciéon es cada vez mas descuidado, a
menudo no es porque el joven investigador cuando elige su tema de tesis
doctoral es adverso al riesgo, sino porque, ignorando la teoria general,
no tiene la menor idea de su importancia tanto para el desarrollo de la
ciencia econémica como para su critica, y de la gravedad de los proble-
mas no resueltos en este campo. Desde ahora, esta evolucion es percep-
tible en los programas de teoria econémica en los que se abandona
progresivamente la teoria general. El futuro de la investigacién econé-
mica depende en gran parte de las correcciones que se aporten a la
ensenanza universitaria.

México, febrero de 1998.
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