Pal Acs
Studium und Ubersetzung der Bibel in Ungarn
zur Zeit der Reformation (1540 - 1640)

1 Heilige Schrift — geheiligte Schrift
1.1 Theologie

Von Beginn an hatte sich die Reformation in Ungarn wie im Rest Europas an die Bibel
gebunden: ,,Mein Gewissen ist durch Gottes Wort gefangen®, wie Martin Luther (1483 -
1546) es 1521 auf dem Wormser Reichstag zum Ausdruck brachte.! Diese Selbstbin-
dung fiihrte paradoxerweise zu einer signifikanten Transformation ihrer Determi-
nanten. Was in der Retrospektive des 21. Jahrhunderts auf das ,,Jahrhundert der Re-
formation“? als ein Lese-, Interpretations- und Rezeptionsprozess des geschriebenen
Wortes (,,Heilige Schrift*) erscheinen mag, erweist sich bei niherem Hinsehen auf die
unterschiedlichen Etappen der Perzeption und Rezeption der Bibel in einem spezifi-
schen historischen Kontext faktisch als Gegenteil: die jeweiligen Leser der Bibel - vom
ersten protestantischen Druck einer ungarischen Bibeliibersetzung bis hin zur Ver-
offentlichung der ersten romisch-katholischen ungarischen Bibel — ndherten sich dem
Text vom Ausgangspunkt ihrer als ewig und kontextunabhédngig angenommenen in-
terpretativen Grundsitze, insbesondere von der Uberzeugung einer absoluten Geltung
des geschriebenen Wortes.

Die hdufig anzutreffende Formulierung, die Reformation habe die Bibel zur
Grundlage des Glaubens gemacht, trifft nur insofern zu, als von Glaube in inhaltlicher
Hinsicht die Rede ist: sobald der Begriff des Glaubens im Sinne des Heilserwerbs in
den Blick gerét, kehrt sich das Verhdltnis um: es ist der Glaube, von dem ausgehend
biblische Kritik gelibt wird — und nicht umgekehrt. Das Prinzip ,,sola fide* geht, an-
ders formuliert, dem Prinzip ,,sola scriptura“ voraus, wie es in einem Gemalde aus der
Lutherischen Pfarre Jerking (Gyorkony, Landkreis Tolna) treffend ins Bild gesetzt ist:?
gezeigt werden Luther und Friedrich der Weise (1463 —1525) zuseiten der Bundeslade,
welche auf einem als ,,Glauben® bezeichneten Fels ruht. Die Bibel befindet sich auf der

Ubersetzung: Tobias Jammerthal.
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1238 — Pal Acs

Abb. 1 Anonym, Allegorie der Confessio Augustana mit Friedrich dem Weisen und Martin Luther, um
1724, Ol auf Leinwand, Kopie eines Stichs von Jacob van der Heyden (1573—1645) (Luther-Museum
Budapest)

Lade, auf ihr steht eine Menorah als Symbol der Confessio Augustana und der un-
terschiedlichen Glaubenswege.

TIhrer religiosen Zugehorigkeit ungeachtet erblickten die meisten Bibelleser der
Reformationszeit in der Heiligen Schrift das im Glauben erschlie3bare Wort Gottes.
Erst die Formula Consensus Helvetica von 1675 formulierte, dass die Bibel wortwortlich
diktiert worden sei und dehnte somit die Inspiriertheit des Bibeltextes nicht nur auf
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die Konsonanten, sondern sogar auf die masoretische Vokalpunktation des hebrai-
schen Textes des Alten Testamentes aus.* Der transylvanische protestantische Bibel-
iibersetzer Istvan Gyulai formulierte 1551 entsprechend: ,,solche Kenntnis kam nicht
von einem Manne noch von einem Engel, sondern von Gott dem Allméachtigen und
allein Weisen selbst.“> Ahnlich heif3t es 1626 in der Vorrede zur jesuitischen Bibel-
iibersetzung von Gyorgy Kaldi (1573 -1634), dass der Heilige Geist der ,,Schopfer der
Heiligen Schrift“® sei, und der Protestant Gaspar Karolyi (1529 —1591) erliutert in der
Widmungsvorrede zu seiner Vizsoly-Bibel von 1590, dass Gott bis zum Auftreten des
Mose ,,aus seinem eigenen heiligen Munde“ mit den Erzvitern geredet habe. Danach
habe er sich Mose und den Propheten und schlief3lich ,,durch seinen Sohn“ geof-
fenbart.” Gott spricht also, schreibt anschliefSend selbst auf die Steintafeln des Mose
und ldsst erst danach seine ,,Worte“ durch die vom Heiligen Geist inspirierten Pro-
pheten und Evangelisten niederschreiben.

Dass das aus dem Griechischen iibernommene Lexem ,,Wort Gottes“ nicht einfach
ein Buch bezeichnet, war einem jeden, der mit der Bibel einigermafien vertraut war,
selbstverstandliche Tatsache: der beriihmte Johannesprolog bezeichnet nach Auf-
fassung seiner meisten Interpreten eine ewige Person (,,Hypostasis®) des einen und
unteilbaren Gottes als das Wort,® weswegen das Wort einerseits der Sohn Gottes und
andererseits Gottes Schopferwort (,,alle Dinge sind durch dasselbe gemacht®), aber
auch die konkrete, durch den Heiligen Geist, der nach der bekannten Erweiterung des
Nicaeno-Constantinopolitanischen Glaubensbekenntnisses aus dem Vater ,,und dem
Sohn* (filioque) hervorgeht,® gewirkte Kunde von Gott durch Propheten und Evan-
gelisten als Sprecher oder besser Schreiber des Wortes Gottes bezeichnen kann. Die
erschaffene Welt und die Bibel sind insofern beides ,,Biicher* von Gott, Ausdruck
seines Wortes, wie alle ungarischen Bibeliibersetzer betonen. Kaldi fiihrt Paulinus von
Nola (353/54-431) als Beispiel an, der in seiner Kirche je ein Tabernakel fiir die
Hostien und ein Tabernakel fiir die Heilige Schrift gehabt habe,'® um die doppelte
(mystische und konkrete) Gegenwart des Wortes im Leben der Gemeinde zu ver-
deutlichen.

Luthers (von den ungarischen Reformatoren iibernommener) Ausdruck, ,,durch
das Wort Gottes gebunden® zu sein, hatte somit einen mindestens dreifachen Aus-
sagegehalt: Bezugspunkt konnte einerseits Christus als Gottes Wort sein, insofern

4 J. L. Borges, ,,A Defense of the Kabbalah,“ in Selected Non-Fictions, Ders., Hg. E. Weinberger: 83.
5 G. Heltai et al., Biblia [Die Heilige Bibel], 7 Bde. (Kolozsvar, 1551—1565); E. Zvara, Hg., ,Az keresztyén
olvaséknak‘. Magyar nyelvii bibliaforditdsok és -kiaddsok elGszavai és ajdnldsai a 16—17. szdzadbdl [,An
die christlichen Leser". Vorworte und Widmungen in ungarischen Bibeliibersetzungen und -editionen im
16. und 17. Jahrhundert] (Budapest, 2003), 72.

6 Ebd., 212.

7 Ebd., 175.

8 R. Bultmann, Theology of the New Testament, iibers. v. Kendrick Grobel (Waco, TX, 1951), 2:21—25.
9 A. E. Siecienski, The Filioque. History of a Doctrinal Controversy (Oxford, 2010).
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1240 — PalAcs

Luther und seine ungarischen Nachfolger sich als Jiinger Christi verstanden. Zweitens
war es moglich, das ,,Wort*“ als die Heilige Schrift zu verstehen, weil und insofern
damit der Uberzeugung, in ihr Gottes niedergeschriebene Botschaft zu finden, Aus-
druck verliehen wurde, und drittens konnte das ,,Wort“ als unmittelbare Eingebung
des Heiligen Geistes an seine Propheten, als deren Erben im Horen auf das Wort sie
sich verstanden, aufgefasst werden. Charakteristisch fasst dies Andras Farkas (An-
dreas Lupus) in seinem als eines der frithesten und bedeutendsten Werke der unga-
rischen Reformationsliteratur geltenden Gedicht Uber das Jiidische und Ungarische
Volk von 1538 zusammen:

Gott sandte uns

Eine Wolke von Weisen und redlichen Lehrern

Zu predigen uns durch das Wort

Die Rettung durch Jesus Christ, den Gesegneten ..."*

Die ersten ungarischen Reformatoren, insbesondere der als ,,Luther Ungarns® be-
kannte Matyas Dévai (gest. 1547),'* vertraten zudem den Gedanken des Priestertums
aller Gldubigen™ — ohne sich zu diesem Zeitpunkt {iber die Risiken einer die unmit-
telbare Inspiration betonenden Frommigkeit im Klaren zu sein.

1.2 Hermeneutik

Unstrittig ist, dass die frithe Reformation hinsichtlich ihrer Bibelauslegung zundchst
an mittelalterliche Hiresien anschloss.* Die Bemiihungen des seit 1533 in Wien fiir
seine protestantischen Uberzeugungen eingekerkerten Dévai, eine allgemeine Pre-
digtfahigkeit, die er auch auf Frauen ausdehnte, herbeizufiihren, riihrten an einen
wunden Punkt:** die Berechtigung zur Auslegung der Bibel bildete seit langem einen
Streitpunkt innerhalb des Christentums. Die mittelalterliche Kirche unterschied zwi-
schen erzdhlenden und moralisch erziehenden Passagen der Heiligen Schrift
(,aperta“) und den als ,,profunda“ bezeichneten dogmatisch wichtigen Bestandtei-

11 B. Varjas, Hg., Balassi Bdlint és a 16. szdzad kéltéi [Balint Balassi und die Dichter des 16. Jahrhun-
derts] (Budapest, 1979), 1:393.

12 J.-A. Bernhard, Konsolidierung des reformierten Bekenntnisses im Reich der Stephanskrone. Ein
Beitrag zur Kommunikationsgeschichte zwischen Ungarn und der Schweiz in der frithen Neuzeit (1500
—1700) (Gottingen, 2015), 188—206.

13 Z. Csepregi, A reformdcié nyelve. Tanulmdnyok a magyarorszdgi reformdcié elsé negyedszdizadanak
vizsgdlata alapjan [Die Sprache der Reformation. Studien zur Reformation im Kénigreich Ungarn im
ersten Viertel des 16. Jahrhunderts] (Budapest, 2013), 228—238.

14 A.]J. Hauser und D. F. Watson, A History of Biblical Interpretation, Bd. 2: The Medieval through the
Reformation Periods (Grand Rapids, MI/Cambridge, UK, 2009), passim.

15 Csepregi, A reformadcié nyelve, 229—230.
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len.'® Wihrend erstere keinerlei Restriktionen unterlagen, war die Auslegung letzterer
ebenso wie die Kommunion unter beiderlei Gestalt ein Privileg des geweihten Pries-
ters, woran sich Héaretiker stieflen, die darum nicht zufillig auf dem ganzen euro-
paischen Kontinent Buch und Kelch als Symbole verwendeten.'” Um ihren Predigern
die freie Auslegung des Wortes Gottes zu erleichtern, iibersetzten sie die Bibel in ihre
jeweilige Volkssprache — wie auch die protestantischen Bibeliibersetzungen das Wort
»frei“, also ohne die Notwendigkeit eines menschlichen Mittlers, nicht in erster Linie
aus Griinden der besseren Lesbarkeit, sondern zur Beférderung der Predigt darboten.
Und auch mit der auf der Bestreitung der Behauptung, dass die in gottlicher Vollmacht
gesprochenen Worte des geweihten Priesters eine Substanzverdnderung der Elemente
von Brot und Wein zur Leib und Blut Christi herbeifiihrten, beruhenden Auslassung
der mit der Transsubstantiation zu verbindenden Gesten im protestantischen
Abendmahlsgottesdienst konnten die Protestanten an mittelalterliche haretische Be-
wegungen anschlief3en.

Von der von Dévai geforderten praktischen Realisierung des Priestertums aller
Glaubigen und der freien, geistgewirkten Auslegung der Bibel lief3en sich die Refor-
matoren durch das europaweite Auftreten von als revolutiondr empfundenen tdufe-
rischen Bewegungen, welche die radikal interpretierte Heilige Schrift in teilweise
blutige Taten umsetzten,'® schnell abbringen. Ungarn indes wurde von diesen Kon-
flikten nur am Rande, aber dennoch ausreichend beriihrt,'® um hinfort grolere Vor-
sicht nahezulegen. Die Herausforderung fiir die Reformatoren bestand darin, die
Freiheit der Bibelauslegung nicht aufzugeben, ohne zugleich darauf zu verzichten,
ungeziigelten Auslegungsansdtzen gegeniiber ein gewisses Maf3 an Regelhaftigkeit
einzufordern. Die Widmungsvorrede der Vizsoly-Bibel fasst daher mehrere Jahrzehnte
vorsichtiger protestantischer Hermeneutik wie folgt zusammen: ,,Nicht jede Auskunft
aus jedermanns Munde sollen wir annehmen, wir sollen sie vielmehr an den Schriften
der Apostel und Propheten messen, wie der Heilige Geist es uns gebietet.“ Die da-
hinterstehende Aussage ist eindeutig: da der Heilige Geist sich selbst erklart, konnen
weder Engel noch Teufel noch Synoden die Bibel auslegen - es ist letztlich Christus
selbst, der die Heilige Schrift erleuchtet, da, wie Karolyi den Evangelisten Johannes
zitierte, niemand auf3er dem Sohn Gott je gesehen habe.?®

In der interpretatorischen Praxis bedeutete dies die Wahrnehmung der dogma-
tisch relevanten Passagen (profunda) des Alten Testaments durch den Spiegel des
Neuen Testaments. Gyulai, ein Mitglied der Ubersetzergruppe um Gaspar Heltai

16 J. Le Goff, Saint Francis of Assisi (London/New York, 2004), 10.

17 Th. A. Fudge, Jan Hus. Religious Reform and Social Revolution in Bohemia (London/New York, 2010);
N. Nowakowska, ,,Reform before Reform? Religious Currents in Central Europe, c. 1500, in A Comp-
anion to the Reformation, Louthan und Murdock: 121—143; Ph. Haberken, ,,The Lands of the Bohemian
Crown. Conflict, Coexistence/the Quest for the True Church,“ in ebd., 11—39.

18 A. Hamilton, The Family of Love (Cambridge, 1981), 14—17.

19 Csepregi, A reformdcié nyelve, 187—193.

20 Joh 1,18; Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak®, 176.
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(1520 —1574), betont, dass die ersten Worte der Genesis als ein Zeugnis fiir die Trinitét
zu verstehen seien, ,,denn, der die Welt erschuf, ist der Vater, das Wort, welches er
sprach, ist — wie St. Johannes lehrt — der Sohn, und die Seele Gottes, welche iiber den
Wassern schwebte und ihm Leben gab, ist Gott der Heilige Geist, der aus dem Vater
und dem Sohn hervorgeht.“** Die figurative protestantische Auslegung zahlreicher
alttestamentlicher Texte, insbesondere der Psalmen, des Hohenlieds, des Jonabuches,
des Danielbuches oder des Buches des Propheten Ezechiel, aber auch der neutesta-
mentlichen Johannesoffenbarung als Verheifiung von Zukiinftigem wandte letztlich
die als ,,Pesher“ (,,Erfiillung“)®* benannte jiidische Auslegungsmethode an, welche
sich in der Alten Kirche besonderer Beliebtheit und Verbreitung erfreut hatte (die
Auslegung der Johannesoffenbarung gehorte zu den beliebtesten hermeneutischen
Aufgaben dieser apokalyptisch sensiblen Zeit).* Die auch von den Autoren des Neuen
Testaments gebrauchte jiidische Auslegungsweise biblischer Texte entwickelte sich in
jlidischer wie christlicher nachbiblischer Hermeneutik weiter zur Auffassung vom
vierfachen Sinn der Heiligen Schrift: man unterschied literale (historische), morali-
sche, allegorische und anagogische (mit Blick auf das Kommende) Bedeutungsebene.
Die scholastische Bibelauslegung griindete sich ebenfalls auf die Lehre vom vierfa-
chen Schriftsinn, wie Dante Alighieri (1265-1321) sie im Bereich der literarischen
Asthetik anwandte,? woraus Coluccio Salutati (1331-1406) sie mit der Bemerkung,
Gott sei der groite Dichter,?® und die Bibel sei nicht ,,historia®, sondern ,,fabula“,*” da
ihre tiefere Bedeutung wie die poetischer Werke in allegorischer Weise darzulegen sei,
wiederum in die Theologie zuriickfiihrte.

Ungeachtet dessen beziehen alle im reformatorischen Kontext entstandenen Bi-
beliibersetzungen Stellung gegen diejenigen, welche ,,im gesamten Alten Testamente
geistlichen Sinn suchen.“?® Protestanten zeigten sich bemiiht, ungebremste Allego-
rese und ,,Origenisiererei“ — benannt nach dem als Erfinder dieser Methode geltenden
alexandrinischen Theologen Origenes (ca. 185-254) —, welche auf dem vierfachen

21 Ebd., 81.

22 G.Vermes, The Changing Faces of Jesus (London, 2000), passim.

23 C. L. Beckwith, Hg., Reformation Commentary on Scripture. Old Testament, Bd. 12: Ezekiel, Daniel
(Downers Grove, IL, 2012); S. Bene, ,,Ratio temporum. Déniel proféta és a magyar torténetiras [Ratio
temporum. Der Prophet Daniel und die ungarische Historiographie], in Clio inter arma. Tanulmdnyok a
16—18. szdzadi magyarorszdgi torténetirdsrél [Clio inter arma. Studien zur ungarischen Historiographie
vom 16. zum 18. Jahrhundert], Hg. G. Téth (Budapest, 2014): 87—116; S. Oze, Apocalypticism in Early
Reformation Hungary (Budapest/Leipzig, 2015).

24 P. Acs, ,,,En fiam vagy, David ... A historikus értelmezés korlatai a 2. zsoltar unitarius forditasaban
[,Du bist mein Sohn, David ... Grenzen der historischen Interpretation bei der unitarischen Uberset-
zung des Psalms 2], Irodalomtérténeti Kozlemények 111 (2008): 632—644.

25 Ch. S. Singleton, ,Allegoria,“ in La poesia della Divina Commedia, Ders. (Bologna, 1990): 17—35.
26 P. R. Blum, Philosophy of Religion in the Renaissance (Farnham, 2010), 65.

27 P.G. Bietenholz, Historia and Fabula. Myths and Legends in Historical Thought from Antiquity to the
Modern Age (Leiden, 1994).

28 Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak’, 83.
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Schriftsinn beharrte,?® zu begrenzen. Fiir Luther und seine ungarischen Parteigdnger
galten Allegorien als ,,Hurenbalg, fein geputzt und halten doch den Stich nicht*,°
denen gegeniiber ausschlief3lich die auf den ,,sensus historicus“ bezogene literale
Interpretation des Bibeltextes legitim war. Auf den ersten Blick waren damit mit einem
Mal Scholastik und Literatur aus dem Blickfeld der protestantischen Schriftausleger
verbannt: wihrend Erasmus von Rotterdam (1466 —1536) die ,,copia verborum® pries,
sprach Luther von der ,inutilis verborum copia“.*

Gerade angesichts dessen erscheint die Frage naheliegend, wie es moglich war,
dass protestantische Bibelausgaben weiterhin Allegorese betrieben, indem sie etwa
bestimmte alttestamentliche Passagen als ,,Verheiflungen“ auf das Neue Testament
bezogen. Eine Antwort hat wahrzunehmen, dass protestantische Hermeneutik etwa
im Falle der als auf Christus bezogen wahrgenommenen prophetischen Messiastexte
figurativen Bedeutungsaspekten literale Bedeutung zuzuschreiben bereit war und sie
eben nicht als Allegorien auffasste: die Reformation unterdriickte typologisches
Denken nicht, sondern integrierte es ausgehend von der Grundannahme einer engen
Beziehung zwischen Altem und Neuem Testament in ein hermeneutisches Regelwerk.
Eine grofBere reformationsbedingte hermeneutische Umstellung betraf die Ersetzung
der mystischen durch eine prophetische Bedeutungsebene.? Dass es sich jedoch bei
der Bibel um einen Text mit einer literalen und einer geistlichen Bedeutungsebene
handelte, war in der Reformationszeit unumstritten. Gyulai etwa schreibt: ,,Darum
weiset unser Herr Christus die Juden in die Schrift [das Alte Testament], da diese von
ihm zeuget“.»

1.3 Philologie

Die Gruppe der Ubersetzer um Heltai waren sich dessen bewusst, dass ,,auch die
Tiirken der Meinung sind, dass das Alkoran genannte Buch die Offenbarung Gottes sei
... und sie sagen auch, dass ... ihre Schriften vom Engel Gabriel von Gott selbst her
gebracht worden seien“** — eine Anspielung auf die muslimische Uberzeugung, dass
die Offenbarung Gottes auf einen himmlischen Ursprungstext als Mutter des ,,Buches*
(,Umm-ul-Kitab®) zuriickgehen, dessen Abschriften die irdischen Ausgaben sind.*

29 H. G. Reventlow, History of Biblical Interpretation, Bd. 3: Renaissance, Reformation, Humanism
(Atlanta, 2010).

30 WA TR 1,607,6 (zu Nr. 1219).

31 C. H. Miller und P. Macardle, Hg., Erasmus and Luther. The Battle over Free Will (Indianapolis, IN,
2012), 83.

32 Acs, ,,,En fiam vagy, David““: 638.

33 Zvara, ,Az keresztyén olvaséknak’, 83.

34 Ebd., 77.

35 R. Simon, A Kordn vildga [Die Welt des Koran] (Budapest, 1987), 79; J. D. McAuliffe, Hg., The
Cambridge Companion to the Quran (Cambridge, 2006), 3; Borges, ,,A Defense of the Kabbalah“: 83.
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Christliche Vorstellungen von der Bibel waren damit in hohem Mafle vergleichbar:
manche lutherische Theologen etwa rechneten die Heilige Schrift als die Verkorpe-
rung des Heiligen Geistes nicht unter die geschaffenen Dinge.?® Dass unterschiedliche
Stromungen unterschiedliche Auffassungen beziiglich der konkreten irdischen Aus-
gabe des ,himmlischen Originals“ hatten, vermag dabei kaum zu iiberraschen:
wihrend orthodoxe Christen unter Berufung auf das Ubersetzungswunder der 70 die
Septuaginta fiir fehlerfrei hielten,” genoss in der westlichen Christenheit — mit den
Worten Kaldis - ,die ,Vulgata Editio® genannte alte lateinische [Ubersetzung]“
hochstes Ansehen, mit welcher es dem Kirchenvater Sophronius Eusebius Hierony-
mus (347-420) dank des ,grolen, der Kirche gegebenen Schatzes®“ des Heiligen
Geistes gelungen sei, die ,,wahre Bedeutung® der Heiligen Schrift zu erhalten.?® In-
zwischen wissen wir, dass diese dogmatisch so wertgeschitzte Bibelausgabe, wie
schon der Bibeliibersetzer Karolyi vermutete, tatsdchlich eine im Paris des 13. Jahr-
hunderts standardisierte Version der im 9. Jahrhundert durch den karolingischen
Gelehrten Alcuin von York (735-804) bearbeiteten Ausgabe darstellt.>
Humanistische Bibelgelehrte brachten gegen die der Vulgata zugeschriebene
Autoritdat das lange vernachlassige Studium des Griechischen in Stellung: gleich
mehrfach korrigierte Laurentius Valla (1405/07—-1457) den Vulgatatext auf der
Grundlage seiner ausfiihrlichen Studien griechischer Manuskripte;*® Erasmus iiber-
setzte das Neue Testament aus dem Griechischen (Novum instrumentum omne, 1516)**
- eine wichtige Grundlage fiir die Arbeit erasmianischer ungarischer Bibeliibersetzer*?
— und die Schriften von Pico della Mirandola (1463 -1494) und Johannes Reuchlin
(1455-1522) boten wichtige Hilfsmittel fiir eine christliche Hebraistik, welche die
Lektiire, Untersuchung und Ubersetzung des Alten Testaments aus dem Hebrdischen
ermoglichte.”® In Alcalad de Henares erschien mit der Biblia Polyglotta Complutensia
(1514-1517) die erste mehrsprachige Bibelausgabe im Druck,* die auch in Ungarn
weite Verbreitung finden sollte, und in Léwen wurde mit dem Collegium Trilingue 1517

36 Ebd.

37 N. Fernandez Marcos, The Septuagint in Context. Introduction to the Greek Version of the Bible
(Leiden, 2000).

38 Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak®, 214.

39 A. Hamilton, ,Humanists and the Bible,* in The Cambridge Companion to Renaissance Humanism,
Hg. J. Kraye (Cambridge, 1998): 102.

40 J. Monfasani, ,,Criticism of Biblical Humanists in Quattrocento Italy,“ in Biblical Humanism and
Scholasticism in the Age of Erasmus, Hg. E. Rummel (Leiden, 2008): 15—38.

41 Heltai und Gaborjani Szabd, Biblia Sacra Hungarica, 148—157.

42 Hamilton, ,,Humanists and the Bible*: 111—112.

43 A.Coudertund ]J. S. Shoulson, Hg., Hebraica Veritas? Christian Hebraists and the Study of Judaism in
Early Modern Europe (Philadelphia, PA, 2004).

44 E. Rummel, Jimenez de Cisneros. On the Threshold of Spain’s Golden Age (Tempe, AZ, 1999), 53—65;
F. Luttikhuizen, Underground Protestantism in Sixteenth Century Spain. A Much Ignored Side of Spanish
History (Gottingen, 2017), 41—43.
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ein Institut zum Studium der drei heiligen Sprachen im Geiste des Erasmus gegriin-
det.*

Auch die Bibeliibersetzung der ungarischen Reformation wandte sich den antiken
Quellen der heiligen Texte zu, um der Aufforderung des Erasmus Folge zu leisten, die
Heilige Schrift ,,jedem Volk in seiner Zunge“ zur Verfiigung zu stellen*® — freilich
vielfach in anderer Weise als die erasmianischen Ubersetzungen der ersten Hilfte des
16. Jahrhunderts.*”” Die um Heltai gescharte Gruppe, aus der die erste fast vollstindige
ungarische Bibel hervorging, orientierte sich am Ubersetzungskonzept Luthers, des-
sen 1522-1534 entstandene deutsche Bibel sie als autoritatives Vorbild sah. Der Wit-
tenberger Reformator teilte seine Ubersetzungsprinzipien in seinen Tischreden mit:
,,50 musten sie den nemen, der sich [...] mitt dem neuen testament reumet““® Demnach
legt Christus selbst die Schrift aus, insofern Theologie, Hermeneutik, Grammatik und
Philologie betroffen sind: ,,da der Heilige Geist nicht in allen Fillen der Grammatik
folgt, ... muss die Grammatik stets dem Sinn des Heiligen Geistes folgen®, wie Gyulai
es, klar von Luther inspiriert, formulierte.*® Die biblische Wissenschaft ist somit nach
wie vor ,ancilla theologiae“ — eine signifikante theoretische Differenz zwischen hu-
manistischer und protestantischer Bibelwissenschaft anzunehmen, wire ein Miss-
verstandnis. Humanistische Gréazisten, christliche Hebraisten und Protestanten waren
sich darin einig, dass die Bibel auf einen himmlischen Urtext zuriickgeht; sie unter-
schieden sich lediglich hinsichtlich der zu dessen Rekonstruktion fiir geeignet er-
achteten Methoden. Um die eigenen Uberzeugungen zu begriinden und die der je-
weiligen Gegenseite zu widerlegen, wandte sich ein jeder von ihnen ,,ad fontes“.
Franzisco Kardinal Jiménez de Cisneros (1436 —1517) gibt diesem Programm in seiner
Vorrede zur Complutensischen Polyglotte einen charakteristischen Ausdruck: er ver-
gleicht die wahre, lateinische Heilige Schrift (der lateinische Text kommt in dieser
Ausgabe zwischen griechischem und hebriischem Text zu stehen) mit dem zwischen
den beiden Verbrechern gekreuzigten Herren, welche er mit Synagoge und 6stlichem
Christentum identifiziert.>®

Die Funktionsweise der theologisch inspirierten Philologie des 16. und 17. Jahr-
hunderts ldsst sich an der Ubersetzung eines einzigen Wortes einer einzigen Bibel-
stelle besonders gut veranschaulichen: seit alters interpretiert die Kirche Psalm 22 als
Vorhersage der Kreuzigung Christi. Vers 17 (oder, nach hebrédischer Zdahlung, 16) lautet
in der Ubersetzung der ungarischen Bibel des Karolyi®! ganz dhnlich wie in der Lu-

45 H.de Vocht, History of the Foundation and the Rise of the Collegium Trilingue Lovaniense, 1517—1550,
4 Bde. (L6wen, 1951—1955).

46 A. Ritodk-Szalay, ,,Erasmus und die ungarischen Intellektuellen des 16. Jahrhunderts,“ in Erasmus
und Europa, Hg. A. Buck (Wiesbaden, 1988): 111—128.

47 Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak®, 125.

48 WA TR 5,218,19f.

49 Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak®, 79.

50 Heltai und Gaborjani Szab6, Biblia Sacra Hungarica, 188.

51 G. Karolyi, Szent Biblia [Die Heilige Bibel] (Vizsoly, 1590), 1:547r.
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theriibersetzung von 1545: ,,Denn Hunde haben mich vmbgeben / Vnd der bGsen Rotte
hat sich vmb mich gemacht / Sie haben meine Hende vnd Fiisse durchgraben.“

Das Wort ,,durchbohren® ([mit Nageln] durchbohren) ist Gegenstand einer jahr-
hundertalten Auseinandersetzung zwischen jiidischen und christlichen Bibeliiber-
setzern: die hebriische Bibel liest — in Ubereinstimmung mit dem Psalmtext — *82
(,kaari“), ,,wie ein Lowe“. In sdmtlichen christlichen Bibeliibersetzungen beider
Konfessionen in Ungarn wie Europa insgesamt seit Septuaginta und Vulgata wird
diese Lesart unter der Annahme, dass jiidische Kopisten die Buchstaben Waw (1) und
Jod () in einem einfachen Abschreibfehler verwechselt hitten, durch die Variante 1x2
(,kaaru“, durchbohren) bereinigt. Dass dieses Lexem in der hebrdischen Sprache
nicht vorkommt, wurde auf christlicher Seite ebensowenig zur Kenntnis genommen
wie die Tatsache, dass fiir die Korrektur zum dann in der Tat ,,durchbohren® bedeu-
tenden Lexem 12 (,,karu“), das freilich durch kein einziges erhaltenes Manuskript fiir
diese Stelle belegt ist, die Eliminierung des Konsonanten Aleph (&) vonniten wére.
Christliche Philologen entschieden eine philologische Frage somit dogmatisch, was
jedoch mehr als eine blofle Konjektur sein kann: die Ubersetzung der Septuaginta
(wpuvéav) zeigt, dass die Minorititslesart (,durchbohren®) bereits um die Zeitenwende
gingig war.>®> Sie wird — auch wenn nach wie vor starke Argumente fiir die Mehr-
heitslesart ,,wie ein Lowe* sprechen — offenbar durch ein in Qumran gefundenes
Papyrusfragment aus dem 1. oder 2. Jahrhundert gestiitzt>> und begegnet in jeder
ungarischen Bibeliibersetzung, ob es sich nun um die lutherische Psalmeniiberset-
zung von Istvan Bencédi Székely (1505 -1565),>* die reformierte Karolyis oder um die
unitarische Ubersetzung von Miklos Bogati Fazakas (1548 —1592)*® handelt, obwohl
ihnen allen dieses philologische Problem bekannt war. Der versierte Hebraist Péter
Melius (1532-1572) unternahm es sogar, die ,,Gotteslasterung der Rabbinen® in einem
eigenen Aufsatz iiber dieses und einige andere textkritische Probleme zu widerlegen.>¢
Angesichts dessen vermag es kaum zu {iberraschen, dass nur die auf 1624-1629 zu
datierende sabbatianischen Psalmeniibersetzung des Simon Péchi (1575-1642) aus
Respekt gegeniiber der jiidischen Tradition dem masoretischen Textbestand ent-
sprechend ,,wie ein Lowe* iibersetzt. Péchi bemerkt dazu: ,,da foderunt in keiner jii-
dischen Schrift begegnet, musste ich bei diesem sensus bleiben.“”

52 H. F.W. Gesenius, Hebrew and Chaldee Lexicon to the Old Testament Scriptures, {ibers. u. hg.v. S. P.
Tregelles (London, 1860), CCCLXXXVIIL.

53 P.W. Flint, ,,The Dead Sea Psalms Scrolls. Psalms Manuscripts, Editions/the Oxford Hebrew Bible,“
in Jewish and Christian Approaches to the Psalms. Conflict and Convergence, Hg. S. Gillingham (Oxford,
2013): 11—34.

54 1. Székely, Zsoltarkonyv [Der Psalter] (Krakow, 1548), 20r.

55 M. Bogéti Fazakas, Magyar zsoltdr [Ungarischer Psalter], Hg. G. Gilicze und G. Szentmartoni Szaho,
Nachwort R. Dan (Budapest, 1979), 49.

56 R.Dan, Humanizmus, reformdcio, antitrinitarizmus és a héber nyelv Magyarorszdgon [Humanismus,
Antitrinitarianismus und hebrdische Sprache in Ungarn] (Budapest, 1973), 86; vgl. R. G. Finch und G. H.
Box, Hg., The Longer Commentary of R. David Kimhi on the first Book of Psalms (London, 1919), 102—103.
57 S. Péchi, Psaltérium [Der Psalter], hg.v. A. Szilady (Budapest, 1913), 36.
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2 Die Ungarische Bibel
2.1 Protestantische Ubersetzungen

In der hier zu erdrternden Zeitspanne entstanden mehrere ungarische Bibeliiberset-
zungen ,,im Kontext der Reformation“,*® die jeweils ihrer eigenen Herangehensweise
hinsichtlich Ubersetzung und Erstellung und ihren spezifischen theologischen Kon-
zepten mit jeweils eigenen Zugadngen zur Kanonfrage folgten sowie auf spezifische
Unterstiitzerkreise zuriickgingen. Die chronologisch erste Stelle nimmt die kommen-
tierte Psalmiibersetzung des Székely von 1548 ein,*® deren Anspruch, dass in ihr
»David weder Hebrdisch, noch Latein, noch Griechisch, sondern Ungarisch” spreche,
eindeutig reformatorisch ist.®® Wie der Erasmianer Janos Sylvester (1504 —1551)! war
Székely ein ,,homo trilinguis®, der durch seine Kenntnis der drei heiligen Sprachen in
der Lage war, aus dem hebriischen Originaltext statt aus der Vulgata zu iibersetzen.®
Da seine Informationen so gut wie ausschlie8lich aus der beriihmten Basler hebra-
isch-deutschen Bibelausgabe Sebastian Miinsters (1488 —1552) von 1534—1535 stam-
men, ist es nicht ohne weiteres mdéglich, die Qualitdt seiner Hebrdischkenntnisse
niher zu beurteilen.®® Wie Miinster beabsichtigten Székely und andere christliche
Hebraisten, auf der Grundlage des auf Hieronymus zuriickgehenden Prinzips der
»hebraica veritas“ durch das Studium der hebrdischen Quellen auf einen mit christ-
lichen Glaubensiiberzeugungen iibereinstimmenden Text zu stoflen.®* Auch fiir sie
stellte der Antagonismus zwischen Christentum und Judentum einen Ausgangspunkt
dar.®® Ungeachtet ihrer protestantischen Uberzeugung gehérten sie freilich der der
Reformation vorangehenden Generation der Humanisten an, weswegen es kaum zu
iiberraschen vermag, dass Luther Miinster dafiir kritisierte, zu wenig Distanz zu den
Lehren gebildeter mittelalterlicher Rabbinen wie Schlomo ben Jizchak, genannt Rashi
(1040 - 1105), David ben Josef Kimchi, genannt Radak (1160 —1235), und anderen zu
halten.®® Székely verheifit in der Vorrede seiner Psalmeniibersetzung, ,bald die ge-

58 J. Horvéth, A reformdcio jegyében. A Mohdcs utani félszdzad irodalomtorténete [Im Geiste der Re-
formation. Die Geschichte der ungarischen Literatur, ein halbes Jahrhundert nach der Schlacht bei
Mohacs] (Budapest, 1957).

59 Székely, Zsoltdarkonyv.

60 Zvara, ,Az keresztyén olvaséknak’, 70.

61 Die von Janos Sylvester 1541 in Sarvar-Ujsziget versffentlichte vollstandige Ubersetzung des Neuen
Testaments lehnt sich eng an die Ubersetzungen und Kommentare des Erasmus an. Bis zum Ende
seines Lebens blieb Sylvester ein Anhénger der altglaubigen Kirche und schloss sich nicht der Re-
formation an. Vgl. zu ihm Rito6k-Szalay, ,,Erasmus und die ungarischen Intellektuellen®.

62 Dan, Humanizmus, reformdcio, 47—60.

63 Heltai und Gaborjani Szab6, Biblia Sacra Hungarica, 178—179.

64 E. Rummel, ,Humanists, Jews/Judaism,“ in Jews, Judaism/the Reformation in Sixteenth-Century
Germany, Hg. D. Ph. Bell und S. G. Burnett (Leiden, 2006): 7—10.

65 See S. P. Markish, Erasmus and the Jews (Chicago, 1986).

66 WA TR 5,218.

Angemeldet | acspali@gmail.com Autorenexemplar
Heruntergeladen am | 27.10.17 08:43



1248 —— PalAcs

samte Bibel® zu veroffentlichen,®” wozu er nicht mehr kam, auch wenn seine An-
merkungen zu den Psalmen darauf hindeuten, dass er in der Tat eine Ubersetzung der
Genesis anvisiert hatte.

Die ungeachtet ihrer Verdienste weithin vergessene siebenbindige Ausgabe,
welche zwischen 1551 und 1565 durch eine Ubersetzergruppe um Heltai in Klausen-
burg (Kolozsvar, heute Cluj-Napoca in Ruménien) in den Druck gelangte, stellt einen
Meilenstein des Bibeldrucks dar.®® Dass Heltai, der iiber eine Druckerei, eine Papier-
miihle und ein Verlagshaus verfiigte, die Erfindung Gutenbergs nach einem in Europa
weit verbreiteten Vorbild dazu nutzte, die Bibel der ungarischen Reformation in
Umlauf zu bringen, ist offensichtlich.®® Das Werk umfasst nahezu den gesamten Bi-
beltext, die Drucklegung wurde durch Fiirst Johann Sigismund Zapolya (1540 —1571)
und andere transylvanische Adlige finanziert,”® sollte jedoch nicht nur in Transylva-
nien, sondern auch im Konigreich Ungarn selbst Verbreitung finden, weswegen einige
Exemplare keine Widmung an den Fiirsten enthalten. Der altgldubige Adlige Lukacs
Ormosdi Székely im von Transylvanien weit entfernten West-Transdanubien schétzte
die Biande sehr,”* und auch Calvinisten dréngten auf die Vollendung der Heltai-Bibel.
Bischof Péter Karolyi begann 1574 mit der Ubersetzung der von Heltai und seiner
Gruppe nicht iibersetzten Biicher des Alten Testaments, sein Tod ein Jahr spater
verhinderte jedoch die Vollendung des Werks.”

Heltais Ubersetzergruppe bestand aus Schiilern bekannter Bibelgelehrter in
Krakau und Wittenberg, darunter einigen qualifizierten Grazisten und Hebraisten —
Gergely Vizaknai etwa verdffentlichte auch einen lateinischen Kommentar des Buches
Genesis. Im osmanischen Tolna tibersetzten Matyas Tovisi und Imre Szigeti das Buch
Sirach ins Ungarische, die Gruppe um Heltai iibernahm die Redaktionsarbeit.” Gyulai
beschreibt fiir die Ubersetzung des Alten Testaments: ,wir folgten der hebrdischen
Bibel, nahmen aber auch oft Abstand vom hebrdischen Wortlaut, damit wir um der
eigentlichen Bedeutung willen der ungarischen Sprache folgen konnten.“”* (Die hier
anklingenden horatianischen Ubersetzungsgrundsitze begleiten die Geschichte der

67 Zvara, ,Az keresztyén olvaséknak’, 70.

68 Heltai, Biblia.

69 Heltai und Gaborjani Szabé, Biblia Sacra Hungarica, 166—169.

70 M. Balazs, ,,Heltai Gaspar zsoltarforditasarol [Uber die Pslameniibersetzung von Gaspar Heltai],“ in
Biblia Hungarica Philologica. Magyarorszdgi Biblidk a filolégiai tudomdnyokban [Biblia Hungarica
Philologica. Philologische Studien zu gedruckten Bibeln in Ungarn], Hg. J. Heltai (Budapest, 2009): 55.
71 F. Szakaly, ,,A magyar nyelvii bibliaforditas terjedéséhez [Der Vertrieb ungarischer Bibeliiberset-
zungen),“ in MiivelGdési térekvések a korai tijkorban. Tanulmdnyok Keserti Bdlint tiszteletére [Kulturelle
Unternehmen in der Friihen Neuzeit. Studien zu Ehren von Bdlint Keserii], Hg. M. Balazs et al. (Szeged,
1997): 545—554.

72 Vgl. P. Karolyi, Az haldlrdl, feltdmadasrdl és az orok életr6l hasznos és sziikséges kinyvecske
[Niitzliches und notwendiges Biichlein iiber Tod, Auferstehung und ewiges Leben] (Debrezin, 1574).

73 G. Kathona, Fejezetek a torok hédoltsdgkori reformdcio torténetébdl [Einige Kapitel der Reformati-
onsgeschichte im osmanischen Ungarn] (Budapest, 1974), 27—29.

74 Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak’, 79.
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ungarischen Bibeliibersetzungen durchgingig.) Diese Ubersetzungsmethode und die
dabei eingenommene theologische Perspektive befand sich im Einklang mit den
Ansichten Luthers und seiner Bibel.”” So unterscheidet etwa Heltai klar zwischen dem
Wort Gottes und literarischem Stil: ,,Es ziemt sich nicht, dass wir diese Biicher und
Erzdhlungen als solche Fabeln oder Schriften, die menschlichem Gefiihl entwachsen
sind, erachten ... sie sind nicht eitle Wortklaubereien noch einfaltige Fabeln, sondern
die wahren Worte des Herrn, des gelobten.“”¢ Heltai selbst iibersetzte den von Luther
als ,,kleine Bibel“ bezeichneten Psalter ins Ungarische. Ein Vergleich mit der fritheren
Ubersetzung von Székely ist instruktiv: an die Stelle humanistischer Philologie und
ihrer Einsichten ist Luthers eindeutige Botschaft getreten: ,,In diesem Buch vergleicht
der Heilige Geist die beiden Lander unseres Herren Jesu Christi und des Heiligen
Konigs David.“”” Die ganze Folge der Biicher vermittelt Luthers Evangelium an die
Ungarn: ,,lass diese Welt toben und feiern: sie wird bald enden.

Unterdes verdnderten sich die duf3eren Bedingungen der Reformation in allen drei
Teilen Ungarns: im Laufe der 1560er Jahre gewannen Anhdnger der Schweizer Re-
formation in vielen Gebieten an Unterstiitzung, wiahrend es in den 1570er Jahren, vor
allem in Transylvanien und im osmanischen Teil Ungarns die Antitrinitarier waren,
die eine wichtige Rolle spielten. Unter diesen sich schnell verdandernden Kontexten
entstand die Bibeliibersetzung des einflussreichen calvinistischen Pfarrers von De-
brezin, Péter Melius. Mit Janos Enyingi Torok (1529 —1562) war der Grundherr von
Debrezin sein wichtigster finanzieller Férderer. Auch Melius wollte die gesamte Bibel
iibersetzen, kam jedoch lediglich dazu, die Samuelis- und Konigebiicher (1565), das
Buch Hiob (1565) und das Neue Testament (1567) zu iibersetzen, wobei sich von
letzterem keine Exemplare erhalten haben. Bei einem Blick auf die Ubersetzung des
Melius fillt zundchst auf,”® dass der eigentliche Bibeltext unter der Fiille von Margi-
nalien beinahe versteckt wirkt, wodurch der Eindruck entsteht, dass das Wesentliche
am Rand und nicht im Text selbst zu finden sei. Melius als engagierter Reformator
machte von der Bibel Gebrauch als Waffe in seinem Kampf gegen Romisch-Katholi-
sche, Antitrinitarier und Taufer: ,,Siehe, die Gnade des Herren kommt zu uns Tag fiir
Tag, sein Reich wird auferbaut und das Reich des Satans vernichtet. Von Tag zu Tag
nimmt zu der Glanz des Wortes Gottes und seine Klarheit“, wie Melius formuliert.”
Dabei erscheint es offensichtlich, dass fiir den Pfarrer von Debrezin nicht langer die
Hermeneutik im Sinne einer Einfiihrung in die Bedeutung der Bibel, sondern die
Exegese im Sinne einer Auslegung oder Uberfiihrung der hermeneutischen Einsichten
in die Herausforderungen des tdglichen Lebens im Mittelpunkt steht. Seine Rand-
kommentare erweisen sich daher als wichtige Quellen fiir das ungarische Alltagsleben
der Zeit. Melius hatte sich intensiv mit der Exegese befasst und Kommentare zu na-

75 Balazs, ,Heltai Gaspar zsoltarforditasardl®: 79.

76 Zvara, ,Az keresztyén olvaséknak’, 131.

77 Ebd., 121-122.

78 Heltai und Gaborjani Szahd, Biblia Sacra Hungarica, 170.
79 Zvara, ,Az keresztyén olvaséknak’, 170.
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hezu allen biblischen Biichern verfasst; seine Ubersetzungsbemiihungen reihen sich
in diese exegetischen Anstrengungen ein. Hebrdische Texte {ibersetzte er ausgehend
von den Editionen, lateinischen Ubersetzungen und Kommentaren Miinsters, des
Vatablus (Francois Vatable, 1495 —1547) und den Genfer Ubersetzern ins Ungarische,®°
auch die Kabbalah als wichtiges Zeugnis nachbiblischer jiidischer Lehre benutzte er
(selbstverstdndlich unter christlichen Voraussetzungen), indem er beispielsweise ihre
Zahlenlehre dafiir einsetzte, verborgene Botschaften des Bibeltextes ans Licht zu
bringen - etwa, dass es sich beim in apokalyptischen Texten vorkommenden ,,apo-
kalyptisch Tier“ um den Papst handle. An den Diskursen eidgendssischer Theologen
nahm Melius auf prominenter Ebene teil, einem seiner Briefe an Bullinger lag eine
inzwischen verloren gegangene Abhandlung bei, in der er die textkritische Argu-
mentation der sonst von ihm hoch geschétzten Exegeten Joseph Albo (1380 —1444),
David ben Josef Kimchi und anderer zu Fragen wie den oben anhand von Psalm 22
dargestellten zu widerlegen unternahm. Auf den Spuren seines Wittenberger Lehrers
Johannes Forster (1496 —1558) versuchte Melius somit, von der ,,hebraica veritas“ zu
lernen und schloss doch zugleich jiidische Ansétze aus. Gott begegnet des Ofteren als
»Jahwe Elohim“, auch wenn es Melius bewusst war, dass der erste hebrdische Got-
tesname eine Singular- und der zweite eine Pluralform darstellt: charakteristisch fiir
Melius ist, dass er die Kombination als ,,Heilige Dreifaltigkeit, ein Gott“ ins Ungarische
iibertrug.!

Die Ubersetzung des Neuen Testaments durch Tamas Félegyhazi (1540 —1586)
erschien 1586 in Debrezin.®> Félegyhazi, urspriinglich ein reformierter Lehrer und
enger Mitarbeiter des Melius, verlieB Debrezin 1570 mitsamt seinen Schiilern in
Richtung des antitrinitarischen Klausenburg,®® nur, um im Folgejahr erneut nach
Debrezin und zu Melius zuriickzukehren, dem er nach dessen Tod im dortigen
Pfarramt nachfolgte. Seine zeitgendssisch weit verbreitete Ubersetzung, die inzwi-
schen fast in Vergessenheit geraten ist, atmet den Geist des Calvinismus: wie Melius
stellt er reiches exegetisches Material in Form von Randbemerkungen zur Verfiigung,
dessen Umfang immer wieder den des auf der jeweiligen Seite befindlichen Bibel-
textes iibertrifft. Die Quellen seiner Ubersetzung konnten bisher nicht in ausrei-
chendem Maf3e ermittelt werden; angesichts des hohen Interesses dieses gelehrten
Theologen an den Werken des Genfer Reformators Theodor Beza (1519 -1605) er-
scheint es naheliegend, dessen — dezidiert als Ersatz fiir die inzwischen verdachtig
gewordene Arbeit des Erasmus konzipierte — lateinische Ubersetzung des griechi-
schen Neuen Testaments (erste Auflage Genf, 1556)%* und die ihr beigegebenen Ma-

80 J. P. Vasarhelyi, ,,Robert Estienne magyarorszagi hatasa [Der Einfluss von Robert Estienne in Un-
gamn),“ in Biblia Sacra Hungarica, Heltai und Gaborjani Szab: 65—75.

81 Dan, Humanizmus, reformdcio, 71—87.

82 Heltai und Gaborjani Szabd, Biblia Sacra Hungarica, 172—173.

83 Horvath, A reformdcio jegyében, 301.

84 B.Roussel, ,,Le Novum Testamentum de Théodore de Béze. L’édition, la traduction, ez I’annotation
de I’Epitre de Jude,“ in Theodore de Béze, 1519—1605, Hg. 1. D. Backus (Genf, 2007): 185—194.
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terialien als Ausgangspunkt der Ubersetzung anzunehmen. Auch Félegyhazi starb vor
der Vollendung seines Ubersetzungsprojekts; sein Kollege Gyorgy Gonci unternahm
es, die Liicken zu schliefien, indem er beispielsweise den Judasbrief {ibersetzte und
ein Vorwort zur Verfiigung stellte (wihrend die Kommentierung der Johannesoffen-
barung wohl nicht von ihm stammt).

Vier Jahre spater, 1590, erschien mit der Vizsoly-Bibel unter der Herausgeberschaft
des Dekans von Gonc, Gaspar Kérolyi,® die beeindruckendste ungarische Bibel-
iibersetzung,®® ein von den reichen calvinistischen Adligen Andras und Gaspar
Méagdcsy sowie dem spateren Fiirsten von Transylvanien, Sigismund Rakéczi (1544 —
1608) finanziertes ambitioniertes Unterfangen: Rakoczi hatte den Drucker Balint
Mantskovit (gest. 1596) damit beauftragt, mitsamt seiner Werkstatt von Galgdc (heute
Hlohovec/Slowenien) nach Vizsoly umzuziehen, wo er die Bibel veroffentlichen sollte.
Der Ubersetzungsvorgang nahm etwa 15 Jahre in Anspruch, die Drucklegung erfolgte
in den eineinhalb Jahren zwischen Februar 1589 und Juli 1590. Wahrend es sich bei der
Ubersetzung selbst nicht um das Werk eines Einzelnen, sondern wie bei der Bibel-
iibersetzung Heltais um das einer Ubersetzergruppe handelte, lag die redaktionelle
Arbeit vollstandig bei Karolyi.*” Zumindest Teile des Alten Testaments der Vizsoly-
Bibel zeigen, dass den Ubersetzern die Heltai-Bibel vorlag, wenngleich die beiden
Ubersetzergruppen unterschiedlich arbeiteten: wiahrend Heltai und seine Kollegen
tatsdachlich als Gruppe gearbeitet hatten, scheint Karolyi die Arbeit unter seinen
Mitarbeitern verteilt zu haben. Ein Zufallsfund in den 1980er Jahren forderte eine Seite
der Druckvorlage der Vizsoly-Bibel mit den handschriftlichen Korrekturvermerken
Karolyis am Rande zutage.®® Dieser Fund erwies sich als hilfreich fiir die Rekon-
struktion der unterschiedlichen Phasen der Redaktion und Drucklegung: Karolyi,
dessen Vorrede zur Vizsoly-Bibel bereits oben zitiert wurde, nahm im nachtridenti-
nischen Katholizismus vorherrschende Ansichten ins Visier, indem er zahlreiche Ar-
gumente ins Feld fiihrte, um die Autoritdt der Vulgata zu untergraben und ihr ein
eindeutig protestantisches Programm von Verstandnis und Verwendung der Bibel
gegeniiberzustellen:® ,Ich werde es nie unterlassen, euch zu erinnern, dass es nicht
ausreicht, darauf zu horen, was wir hier darlegen: ihr miisst die Bibel auch zu Hause
lesen!“?° Da die Vizsoly-Bibel schon durch ihren Umfang und ihr Gewicht weit davon
entfernt war, fiir jedermann erschwinglich zu sein, sollte es noch Jahrhunderte dau-

85 A. Szabd, Hg., Kdrolyi Gdspdr a gonci prédikdtor [Gdspdr Karolyi, Prediger von Gonc] (Budapest,
1984).

86 Heltai und Gaborjani Szabo, Biblia Sacra Hungarica, 194—195.

87 A.Szabd, A rejt6zkddé bibliafordito: Karolyi Gaspdr [Der verborgene Bibeliibersetzer Gdspar Karolyi]
(Budapest, 2012).

88 A. Szabd, ,,A Vizsolyi Biblia nyomdai kéziratanak téredéke [Ein Fragment des gedruckten Manu-
skripts der Vizsoly Bibel],* Irodalomtorténeti Kozlemények 87 (1983): 523—527.

89 K. Péter, ,,Bibellesen. Ein Programm fiir jedermann im Ungarn des 16. Jahrhunderts,“ in Iter Ger-
manicum. Deutschland und die Reformierte Kirche in Ungarn des 16 —17. Jahrhundert, Hg. A. Szab6
(Budapest, 1999): 7-38.

90 Zvara, ,Az keresztyén olvaséknak’, 178.
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ern, bis dieses bedeutsame theoretische Programm in die Tat umgesetzt werden
konnte. Die Ubersetzergruppe um Karolyi erweiterte die bereits verwendeten Quellen
um die neue Ubersetzung des Heidelberger Hebraisten Immanuel Tremellius (1510 —
1580), ,,der ein geborener Jude ist.“’* Neuere Forschungen konnten in Peter Martyr
Vermiglis (1499 —1562) kommentierter Ubersetzung des Ersten Buches Samuelis die
Grundlage der entsprechenden Bestandteile der Vizsoly-Bibel identifizieren.®> Karolyi
und seine Mitarbeiter fiihrten ihre Leser in einen in zunehmendem Mafle vereindeu-
tigten protestantischen Kosmos der Bibel, behielten jedoch auf der anderen Seite
bestimmte Traditionen bei: das Buch Esther, dessen Textbestand durch grof3e Unter-
schiede zwischen seinen hebrdischen, griechischen und lateinischen Versionen ge-
kennzeichnet ist, wird zunachst aus dem Hebrdischen, danach aus Septuaginta und
Vulgata tibersetzt, wihrend ,Teile unauffindbar blieben“,”® wie es eine Marginalie
mitteilt. Dies zeigt, dass die ziigige Drucklegung in Vizsoly bisweilen auch auf Kosten
der Qualitdt der philologischen Arbeit erfolgte.

Eine erneute Durchsicht dieser Ubersetzung entsprechend der zeitgendssischen
calvinistischen Standards nahm Albert Szenci Molnéar (1574 —1634) vor, der die Fehler
unter Beriicksichtigung der besten ihm zu Gebote stehenden Quellen iiberarbeitete
(erschienen Hanau, 1608; Oppenheim, 1612).°* Seine Ausgaben trennten deuteroka-
nonische (oder, in protestantischer Terminologie: apokryphe) Schriften von kanoni-
schen und boten die biblischen Biicher in einer protestantischen Grundsatzen ent-
sprechenden Ordnung. Sie zeigen, dass die Bibeliibersetzung der Gruppe um Karolyi
fortlaufend entsprechend der jeweils vorherrschenden Tendenzen der protestanti-
schen biblischen Wissenschaft weiterentwickelt und modifiziert wurde. Gleichzeitig
wurde die Vizsoly-Bibel nie zur Heiligen Schrift einer einzigen Konfessionskirche, da
sie lange Zeit auch von ungarischen Lutheranern verwendet wurde — erst im
18. Jahrhundert kam der Gedanke einer eigenstindigen lutherischen Ubersetzung
auf.”

2.2 Romisch-katholische Ubersetzungen

Die rémisch-katholische Kirche hat sich stets gegen die Anschuldigung verwahrt, die
Lektiire der Bibel in der Volkssprache zu verbieten. Tatsdchlich entsprach es mittel-
alterlichem Herkommen, dass der Priester bestimmte Bibelstellen auf Ungarisch ver-
wendete: die dreibdndige Predigtsammlung des Miklés Telegdi (1535-1586), er-

91 Ebd., 179; Heltai und Gaborjani Szabd, Biblia Sacra Hungarica, 182—183.

92 M. Imre, A Vizsolyi Biblia egyik forrdsa: Petrus Martyr [Peter Martyr, One of the Sources of the Vizsoly
Bible] (Debrezin, 2006).

93 Karolyi, Szent Biblia, 1:5071.

94 Vasarhelyi, ,,Robert Estienne*: 70.

95 Z. Csepregi, ,,Evangélikus bibliaforditdsok a 18. szazadban [Evangelikal-Lutherische Bibeliiber-
setzungen im 18. Jahrhundert),“ in Biblia Hungarica Philologica, Heltai: 171—184.
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schienen in Wien und Nagyszombat [heute Trnava/Slowakei] 1577-1580,%¢ welche von
der Vulgata ausgehende eigene Ubersetzungen der Sinn- und Feiertagsperikopen bot,
stellte lange Zeit die umfangreichste altglaubige Teilausgabe der Bibel in Ungarn dar.
Erst mit den Jesuiten, und somit nach der Klarung der Position der Bibel auf dem
Konzil von Trient, verdnderte sich die Situation: wahrend die Jesuiten auf den ersten
Blick lediglich die Autoritdt der Vulgata erhalten wollten, beantworteten sie auf den
zweiten Blick die protestantische mit einer katholischen Reformation,® wobei sie sich
der Argumentationsweise ihrer Gegner bedienten und sie gegen die Protestanten
einzusetzen begannen. Das Manuskript der von Istvan Szantd Arator (1540 -1612)
begonnenen Bibeliibersetzung ist verschollen.?® Der Erzbischof von Gran, Péter Paz-
many (1570 —1637),%° selbst ein friiherer Jesuit, verspottete die protestantischen Bi-
beliibersetzungen, indem er behauptete, dass ,,neue Ubersetzungen nichts anderes als
unsichere, unverlissliche und widerspriichliche Grammatikiibungen* darstellten.*°
In diesem Geist folgte ihm sein jesuitischer Bruder Kaldi, der auf der Grundlage der
Vulgata eine rémisch-katholische ungarische Bibel, die, nachdem sie infolge eines
umstdndlichen rémischen Genehmigungsprozesses erst 1626 in Wien gedruckt wer-
den konnte, iiber Jahrhunderte im Gebrauch sein sollte, erstellte. Unldangst wurden
handschriftliche Fragmente dieser Ubersetzung entdeckt.®* Auch Kaldi griff in seiner
Vorrede protestantische Ubersetzer an. Insbesondere Karolyi und Szenci Molnar warf
er vor, dass sie, anstatt Gottes reines und eindeutiges Wort zu iibersetzen, willkiirlich
und selektiv vorgingen.'°> Besonders geschickt erscheint sein Hinweis darauf, dass
sich mit der Meinung der protestantischen Bibelwissenschaftler zugleich die Grund-
lage der Ubersetzung hiufig verdnderten, weil dieser es ihm erméglichte, den Versuch
zu unternehmen, die offensichtlichen exegetischen Meinungsverschiedenheiten auf
protestantischer Seite zu seinem Vorteil auszunutzen. Die Geschichte seiner eigenen
Ubersetzung ist noch nicht ausreichend erforscht, aber es scheint, dass er nicht die
verschollene Arbeit Arators nutzte, sondern eigenstdndig arbeitete, auch wenn es

96 Heltai und Gaborjani Szah6, Biblia Sacra Hungarica, 202.

97 M. A. Mullett, The Catholic Reformation (London, 1999).

98 A. Molnar. ,,A horvat és magyar katolikus bibliaforditas és a rémai inkvizici6 [Die kroatische und
ungarische katholische Bibeliibersetzungen und die Romische Inquisition Inquisition],* Magyar
Konyvszemle 119 (2002): 24—37.

99 P. Acs, ,Historischer Skeptizismus und Frommigkeit. Die Revision protestantischer Geschichts-
vorstellungen in den Predigten des ungarischen Jesuiten Péter Pazmany,“ in Jesuitische Frommig-
keitskulturen. Konfessionelle Interaktion in Ostmitteleuropa 1570 — 1700, Hg. A. Ohlidal und S. Samerski
(Stuttgart, 2006): 279—294.

100 P. Pazmany, Hodogeus (Pozsony [heute Bratislava, Slovakia], 1637); vgl. E. Hargittay, ,,Pazmany
Péter a Szentirasrol és az Anyaszentegyhazrol [Péter Pazmany iiber die Heilige Schrift und die Mutter
Kirche],“ in ,Tenger az igaz hitriil valo egyenetlenségek vitatdsanak eldradott 6zone...¢ Tanulmdnyok
16 - 19. szdzadi hitvitdinkrél [Studien zu den theologischen Disputen in Ungarn, 16.—19. Jahrhundert], Hg.
]. Heltai und R. Tasi (Miskolc, 2005): 79 — 84.

101 P. Erd§ (ergidnzende Bemerkungen), A Kdldi-biblia kéziratos toredékei [Handgeschriebene Frag-
mente der Kaldi Bibel], Faksimile (Budapest, 2015).

102 Zvara, ,Az keresztyén olvasoknak®, 247.

Angemeldet | acspali@gmail.com Autorenexemplar
Heruntergeladen am | 27.10.17 08:43



1254 — PalAcs

nicht unplausibel ist, dass es sich bei der von ihm erwdhnten ,,zweihundert Jahre
alten” Teiliibersetzung um die mittelalterliche ungarische Bibeliibersetzung des Jor-
danszky-Codexes handelte.’®® In jedem Fall fiihrte die als altgldubiges Bollwerk gegen
die Vizsoly-Bibel konzipierte Kaldi-Bibel dazu, dass sich die konfessionelle Trennung
zwischen Altgldubigen und Protestanten nun auch im Gebrauch der Heiligen Schrift
niederschlug.

3 Bibel und Literatur

3.1 Psalmus Hungaricus

Im Jahrhundert vor der Reformation bliihte in Ungarn eine reichhaltige biblische Li-
teratur in Gestalt von biblischen Erzdhlungen, Jeremiaden, poetischen Kommentaren
und Paraphrasen. Spuren von Bibelrezeption wiirden sich bei ndherem Hinsehen in
nahezu dem gesamten erhaltenen literarischen Corpus der ungarischen Sprache fin-
den lassen. Bei Paraphrasierungen biblischer Texte handelt es sich indes um Texte der
Frommigkeit; sie galten zu keinem Zeitpunkt als Heilige Schrift. Anders verhdlt es sich
mit den ungarischen Psalmbereimungen der Reformation.'® Im Singen dieser
Psalmlieder, das fiir die Glaubigen selbst als Rezitation gottlich inspirierter Worte galt,
verbanden sich im Leben protestantischer Gemeinden Frommigkeit und die Welt der
Bibel aufs Engste; die wichtigsten protestantischen Dichter des 16. Jahrhunderts wie
Mihaly Sztarai (gest. 1575), Gergely Szegedi, Maté Skaricza (1544-1591) und viele
andere trugen dazu bei, dass sich die Zahl der von Gemeinden zu ungarischen Weisen
zu singenden Psalmbereimungen stets vermehrte, bis das Corpus der ungarischen
Psalmlieder gegen Ende des Jahrhunderts beinahe den gesamten Psalter umfasste.'®
Zu diesem Zeitpunkt standen sie freilich bereits unter Kritik, weil sie sich zu weit vom
urspriinglichen biblischen Text entfernt hitten. Imre Ujfalvi, Herausgeber eines pro-
testantischen Gesangbuchs (Debrezin, 1602) formulierte: ,,Vom [biblischen] Text sol-
len wir nichts wegnehmen, noch ihm etwas hinzufiigen — geschweige denn Dinge, die
seinem Geiste fremd wédren.” In den Augen eines zunehmend biblizistischen Protes-
tantismus konnten etwa die Eingangs- und Schlussverse der Psalmlieder als nicht
nahe genug am Wort Gottes fragwiirdig erscheinen: zuldssig waren ausschliefilich

103 Heltai und Géaborjani Szabd, Biblia Sacra Hungarica, 128—129.

104 E. PetrSczi und A. Szabd, Hg., A zsoltdr a régi magyar irodalomban [Der Psalm in der alten un-
garischen Literatur] (Budapest, 2011).

105 L. Bota, ,,A magyar zsoltar Szenci Molnar Albert el6tt [Ungarische Psalmen vor Albert Szenci
Molnar],“ in Szenci Molndr Albert és a késé-reneszdansz [Albert Szenci Molndr und die Spditrenaissance],
Hg. S. Csanda und B. Kesert (Szeged, 1978): 163—178.
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Vertonungen des Bibeltextes ,o0hne neue Bedeutungen®, ,,ohne jedwede Anhdng-
se]« 106

Die neue reformierte Psalmiibersetzung durch Szenci Molnar (Herborn, 1607)
wurde mit dem expliziten Anspruch, nichts anderes als ,,reine* Lieder entsprechend
dem ,,wahren Wortlaut“ zu enthalten, gedruckt. Szenci Molnar hatte sich aus diesem
Grunde fiir eine Ubertragung des Genfer Psalters entschieden, der sich zwar in bester
Ubereinstimmung mit den zeitgendssischen kanonischen Prinzipien des Calvinismus
befand, dessen an den von den franzdsischen Originalmelodien orientierte Art der
Versifikation ungarischen Ohren jedoch fremd klang.'”” Der ansonsten durchaus
verdienstvolle Szenci Molnar-Psalter wurde Teil der revidierten ,,Karolyi-Bibel“ und
erreichte so beinahe den Status eines heiligen Textes. Auch wenn der Genfer Psalter
den gleichermafien traditionelleren wie hinsichtlich der Texttreue liberaleren ,,Psal-
mus Hungaricus*“'°® nicht génzlich aus den calvinistischen Kirchen vertreiben konnte,
verstummte doch die freie Stimme des Heiligen Geistes zunehmend, wihrend unga-
rische Unitarier (einschlieBlich der zu dieser Zeit noch unitarischen Sabbatianer) auf
der Grundlage ihrer weniger calvinistischen Auffassung von der Heiligkeit der
Psalmtexte drei vollstindige ungarische Ubersetzungen dieses biblischen Buches
vorlegen konnten. Bogati Fazakas'®® und Janos Thordai (1597-1636)''° entwickelten
unter Zuhilfenahme betrachtlicher poetischer Freiheit einen ungarischen Psalter an-
hand von an ungarischen Melodien angelehnten Versformen, wihrend Péchi'** fiir
seine Ubersetzung der Psalmen aus dem Hebriischen die Erkenntnisse nachbiblischer
jlidischer Gelehrsamkeit fruchtbar machte.

3.2 Im Kontext der ,,arianischen Bibel*

Ab den 1570er Jahren gewannen antitrinitarische Strémungen in Transylvanien und
im osmanischen Teil Ungarns stetig an Anhdngern, was zu scharfen Debatten iiber
dogmatisch relevante Teile der Bibel (profunda) fiihrte, welche die schlimmsten
Albtrdume der altgldubigen Kirche und der humanistischen Bibelwissenschaft zu
Leben zu erwecken schienen.® Ohne sich um die Warnung des (ansonsten hoch
geschitzten) Erasmus, dass Theologie nichts fiir Ungebildete sei, zu kiimmern, dis-

106 1. Ujfalvi, Keresztyéni énekek [Christliche Hymnen] (Debrezin, 1602), Faksimile mit ergdnzenden
Bemerkungen von P. Acs (Budapest, 2004), 20—21.

107 1. Ban, ,,Szenci Molnar Albert, a kolt6 [Albert Szenci Molnar, der Dichter], in Szenci Molndr,
Csanda und Keseri: 137—153.

108 Psalm 55 in seiner Ubersetzung durch Mihaly Kecskeméti Vég aus dem 16. Jahrhundert bildet die
Grundlage von Zoltan Kodalys beriihmter Vokalkomposition ,,Psalmus Hungaricus® (1923).

109 Bogati, Magyar zsoltdr.

110 B. Stoll, M. Tarn6cz und 1. Varga, Hg., Az unitdriusok kéltészete [Die Dichtung der ungarischen
Unitarier| (Budapest, 1967), 156—391.

111 Péchi, Psaltérium.

112 Acs, ,,,En fiam vagy, David*“: 640.
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kutierte man Fragen der spezielleren Trinitdtslehre in Wirtshdusern und auf dem
Markt; in Nagyharsany im osmanischen Teil Ungarns konnten die Antitrinitarier ihre
Gegner 1574 sogar zu einer Offentlichen Debatte herausfordern. Der antitrinitarische
Geistliche Gyorgy Alviniczi vertrat die Position, dass ,,wie Pferdekot, so auch die
Heilige Schrift auch niitzliche Dinge“ enthalte. Da er diese Position auch in Bezug auf
den Koran vertrat, wurde er von den Osmanen hingerichtet. Bald danach bekraftigten
Antitrinitarier in der Disputation von Buda gegen Calvinisten ihre Auffassung, wonach
die Bibel in ihrer derzeit bekannten Form Menschenwerk sei und also gleichermafien
wahre wie falsche Bestandteile enthalte — weswegen es das Beste ware, im Druckbild
von Bibelausgaben menschliche Zusadtze in Petit- und gottliche Bestandteile im
Grof3druck zu bieten.'®* Unschwer lassen sich hinter diesen Formulierungen die An-
sichten von aus Transylvanien geflohenen hédretischen Theologen erkennen. Auf ei-
nem nur kurz vor den Ereignissen von Buda einberufenen Tag in Torda (heute Turda)
hatte der griechische Freigeist Jacobus Palaeologus (1520 —1585),"** dessen Einfluss
auf den ungarischen Unitarismus betrdchtlich war, verkiindet, dass er im Besitz einer
alten Handschrift des Johannesevangeliums sei, nach der Jesus nicht ,,Gott war das
Wort“, sondern ,,Gottes war das Wort“ gesagt habe. Nach Palaeologus hatten der
Trinitdat anhdngende alexandrinische Theologen den originalen Text des Evangeliums
bewusst verfalscht. Aus jesuitischen Quellen ist bekannt, dass Pldne zur Einrichtung
eines Ubersetzungszentrums in Klausenburg unter Fiihrung des Palaeologus be-
standen, in der die bekannten transylvanischen haretischen Bibelgelehrten Johannes
Sommer und Matthias Vehe-Glirius (1545-1590) dabei zusammenarbeiten sollten,'*®
eine neue lateinische Ubersetzung der Bibel anstelle der von Michael Servet (1509 —
1553) annotierten Santes Pagninus-Bibel (Lyon, 1542)''¢ und der 1551 in Basel verof-
fentlichten Bibel des Sebastian Castellio (1515-1563)' zu erstellen. Bei beiden
Ubersetzungen handelte es sich um die von Theologen der radikalen Reformation
bevorzugte Versionen. Diese ,,Arianerbibel“ von Klausenburg kam nicht zustande; das
tatsachliche Alter des inzwischen verschollenen Manuskripts des Palaeologus ist
unbekannt. Dariiber hinaus ist zu beachten, dass auch die unitarische Bibelkritik
nicht als im modernen Sinne akademisch-objektiv gelten kann, insofern auch sie

113 M. Balazs, Teoldgia és irodalom. Az Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei [Theologie und Li-
teratur. Der Beginn des Antitrinitarismus aufSerhalb von Siebenbiirgen] (Budapest, 1996), 45—74

114 M. Rothkegel, ,,Jacobus Palaeologus und die Reformation. Antireformatorische Polemik in der
verlorenen Schrift Pro Serveto contra Calvinum,“ in Radikale Reformation. Die Unitarier in Sieben-
biirgen, Hg. U. A. Wien, J. Brandt und A. F. Balogh (K6ln/Weimar/Wien, 2013): 91—134.

115 A. Pirnat, ,,A bibliakritika torténetének egy ismeretlen fejezete [Ein unbekanntes Kapitel der Bi-
belkritik],“ in Vdlogatott eretnekségek. Kiadatlan tanulmanyok [Ausgewdhlte Hdresien. Unveriffent-
lichte Studien], Hg. P. Acs und M. Balazs (Budapest, 2017).

116 N. Fernandez Marcos und E. Fernandez Tejero, ,,Pagnino, Servet y Arias Montano. Avatares de una
traduccion latina de la Biblia Hebrea,“ Sefarad 63 (2003): 283—329.

117 C. Gilly, Spanien und der Basler Buchdruck bis 1600. Ein Querschnitt durch die spanische Geis-
tesgeschichte aus der Sicht einer europdischen Buchdruckerstadt (Basel/Frankfurt a. M., 1985), 193; Acs,
,»En fiam vagy, David‘“: 638.
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ebenso auf dogmatischen Vorannahmen beruhte wie die Arbeit der trinitarischen
Theologen.™® Wichtiger ist indes, dass Palaeologus und seine Anhinger eine von
ihren Zeitgenossen radikal verschiedene Auffassung von der Autoritét der Bibel hat-
ten. Die von ihnen anvisierte Bibelausgabe sollte auf der Grundlage allgemein-ver-
niinftiger Annahmen und dogmatisch wie philologisch fiir authentisch erachteter
Quellen erfolgen; eine besondere Heiligkeit mafien sie der Schrift nicht zu. In der
Nachfolge von Valla, Erasmus und anderen humanistischen Bibelgelehrten'*® gingen
sie davon aus, dass biblische Philologie sich der gleichen kritischen Kriterien wie die
Arbeit mit profanen Texten zu bedienen hétte. Insofern ldsst sich die antitrinitarische
Bibelkritik als ein wichtiger Schritt darin sehen, die Heilige Schrift nicht mehr nur wie
einen literarischen Text zu behandeln, sondern sie auch fiir einen solchen zu halten.

3.3 Literarkritik und Bibelwissenschaft

Auch andere Wege wurden beschritten, um die enge Verbindung zwischen der Ent-
wicklung der Bibelwissenschaften und dem zunehmenden literarischen Reichtum zu
ziehen: Janos Rimay (1570 — 1631)*?° erérterte in seiner Vorrede zu einer Sammlung der
Liebesdichtung Balint Balassis (1554—1594) erstmals allgemein-literaturhistorische
Fragen.' Der Text beginnt mit einer ehrgeizigen Zusammenfassung der Entwicklung
der Kultur, wobei die Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert als Gipfelpunkt umfassender
geistlicher Verdnderungen apostrophiert wird: ,,Das Werk der Hinde® oder besser die
Kiinste der ,,techne” hatten sich, so Rimay, zu diesem Zeitpunkt weit genug entwickelt,
um mit den ,,Werken der Vorzeit*, des klassischen Altertums, in Konkurrenz treten zu
koénnen. Eine dhnliche Entwicklung habe in ,,den Kiinsten der Schrift“ stattgefunden:
,,Wir erleben darin ein wunderbares Geschenk unseres Herren, dass diese Zeiten mit
der Fiille seines Wortes, der wahren Kunde seines Heiligen Sohnes und der klaren
Offenbarung seines Willens geziert sind.“ Diese Einschdtzung kann nur dergestalt
verstanden werden, dass fiir Rimay der Humanismus zur rechten Kenntnis der Bibel
und diese ihrerseits zur Reformation fiihrte. Der wahre Glaube als Licht der ,,himm-
lischen Leuchte“ trieb die Dummbheit vor sich her, die lateinische Sprache wurde in
ihren urspriinglichen Zustand zuriickversetzt, ,jede Sprache eines Volkes“ gestarkt.
Nach Rimay stellt die von vielen Unwissenden kritisierte Liebesdichtung Balassis ein

118 D. A. Frick, Polish Sacred Philology in the Reformation and the Counter-Reformation. Chapters in the
History of Controversies 1551—1632 (Berkeley, 1989), 81—115.

119 A. Rabil, Jr., Erasmus and the New Testament. The Mind of a Christian Humanist (Lanham, MD,
1972); Hamilton, ,,Humanists and the Bible“; Monfasani, ,,Criticism of Biblical Humanists*.

120 Janos Rimay (1570—1631) Schiiler des wichtigsten ungarischen Renaissancedichters Balint Balassi
(1554—1594) war selbst ein bekannter Poet. Vgl. zu ihm P. Acs, ,,Ratio e oratio. Tipologie poetiche in
Janos Rimay,“ Annali dell’ Istituto Universitario Orientale di Napoli. Studi Finno-Ungarici 1 (1995): 149
—172.

121 J. Rimay, Osszes miivei [Gesammelte Werke], Hg. S. Eckhardt (Budapest, 1955), 39 - 40.
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kronendes Ergebnis dieser Erneuerung und Reformation im Einklang mit Gottes
Willen dar. Fiir ihn, so scheint es, stellen sich Humanismus, Renaissance und Re-
formation, die Entwicklung der Volkssprache genauso wie die der lateinischen
Sprache, der biblischen Wissenschaften wie der ,,bonae litterae* als Bestandteile ei-
nes unaufhaltsamen Fortschritts dar,'?? der sich freilich nicht im Sinne eines Bruchs
mit der Vergangenheit, sondern im Gegenteil als ,,re-formatio” im urspriinglichen
Sinne des Wortes'?® vollzog, indem er vergangene Vollkommenheit wiederherstellte.
Mit der Erwdhnung einer Verbindung zwischen Renaissance und Reformation fiihrte
Rimay den Geist des erasmianischen Bibelhumanismus fort. Die Bekehrung der Hei-
den hatte fiir Erasmus die Heiligung der Antike insgesamt bedeutet.'** Fiir ihn hatte
sich Gott nicht nur den Juden offenbart, sondern den Samen seines Evangeliums im
Mutterboden heidnischer Jahrhunderte vor der Geburt Christi eingepflanzt, weswegen
auch die klassisch-antike Kultur den Samen einer besseren, christlichen Philosophie
enthielt. Christlicher Humanismus war also nach der Uberzeugung der Intellektuellen
der Renaissance nicht nur die Indienststellung der ,,artes liberales* fiir die biblischen
Wissenschaften, sondern vielmehr eine umfassendem Heil dienende reziproke Hei-
ligkeit.

122 Acs und Louthan, ,,Bibles and Books“: 404.

123 Z.Csepregi, ,,Die Auffassung der Reformation bei Honterus und seinen Zeitgenossen,“ in Radikale
Reformation, Wien, Brandt und Balogh: 1-17.

124 P. Acs, ,,The Reception of Erasmianism in Hungary and the Contexts of the Erasmian Program. The
,Cultural Patriotism‘ of Benedek Komjati,“ in ,Whose Love of Which Country.‘ Composite States, National
Histories and Patriotic Discourses in Early Modern East Central Europe, Hg. B. Trencsényi und M.
Zaszkaliczky (Leiden, 2010): 75—90.
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