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Die sieben Beitrdage dieser HSFK-Reportreihe bieten eine Bestandsaufnahme des Forschungs-
stands zu Radikalisierung und Deradikalisierung. Folgende zentrale Dimensionen werden dabei
beleuchtet: Radikalisierungsprozesse von Individuen und von Gruppen, Radikalisierungstenden-
zen von Gesellschaften, Herausforderungen in der Deradikalisierungsarbeit, der Stellenwert von
Online-Radikalisierung sowie Ansatze und Kontroversen bei der Evaluierung von Prédventions-
malnahmen.

Die Zusammenfiihrung eines bislang eher fragmentarisch vorhandenen Wissensstandes ist auch
deshalb wichtig, weil liberale Demokratien einmal mehr durch Extremismen - gleich ob politisch
oderreligios begriindet — herausgefordert sind. Dies istinsbesondere dann der Fall, wenn die plurale
Verfasstheit einer Gesellschaft infrage gestellt wird und dabei von einigen auch antidemokratische
Mittel zur Durchsetzung ihrer Ziele genutzt werden, bis hin zur Anwendung von Gewalt. Extreme
politische Ansichten haben Konjunktur. In Deutschland radikalisieren sich Positionen auf der rech-
ten und linken Seite des politischen Spektrums sowie im Kontext religiosen Sektierertums. Um
der Entwicklung zu einer ,Gesellschaft der Extreme" vorzubeugen, liberale Werte und Institutionen
zu stérken und die Ambivalenz von Radikalitat zwischen gesellschaftlicher Herausforderung und
Chance zu ergriinden, missen die Mechanismen individueller und kollektiver Radikalisierung ver-
standen werden — und zwar vergleichend iiber aktuelle Konjunkturen der Aufmerksamekeit fir Isla-
mismus oder salafistischem Dschihadismus hinaus.

Die Beitrdge dieser Serie eint ein breites Verstandnis von Radikalisierung, das den Ambivalenzen
der Geschichte dieses umstrittenen Begriffs gerecht wird. Gleichwohl setzt jeder Report eigene,
dem jeweiligen Thema angepasste Akzente in der Begriffsverwendung. Es ist genau dieser Plu-
ralismus, den die Radikalisierungsforschung so dringend benétigt. Denn nur dann kann sie umfas-
send auf gesellschafts- wie sicherheitspolitisch virulente Fragen mogliche Erklarungen liefern und
Handlungsoptionen generieren. Alle Reporte eint zudem die Empfehlung, noch stérker als bisher
eine umfassende Praventionsagenda umzusetzen.

Die Autorenteams der einzelnen Reporte sind gegenstandsangemessen interdisziplinar und he-
terogen hinsichtlich ihrer eher wissenschaftlichen oder eher praxisbezogenen Expertise zusam-
mengesetzt. Die Autorinnen und Autoren sind Teil eines vom Leibniz-Institut Hessische Stiftung
Friedens- und Konfliktforschung (HSFK) koordinierten Forschungsnetzwerks ,Gesellschaft Ex-
trem: Radikalisierung und Deradikalisierung in Deutschland”, welches vom Bundesministerium fiir
Bildung und Forschung gefordert wird. Weitere Informationen zu dem Projekt sowie Hinweise zu
weiteren Publikationen und zu Informationsfilmen finden sich unter: www.gesellschaftextrem.hsfk.
de.
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Seit den Terroranschldgen am 11. September 2001 und den weltweit folgenden islamistischen An-
schldgen steigt die Anzahl wissenschaftlicher Publikationen zum Phéanomen der Radikalisierung si-
gnifikant. Der Schwerpunkt der internationalen Veroffentlichungen liegt dementsprechend auf der
dschihadistischen Radikalisierung in westlichen Gesellschaften durch eine extremistische und poli-
tische Auslegung des Islams. In der deutschsprachigen Forschung steht dem eine historische, tra-
ditionelle und gut etablierte Rechtsextremismusforschung gegeniiber. Untersuchungen zu linksex-
tremistischen Akteuren, Gruppen oder Bewegungen in Deutschland beziehen sich dagegen meist
auf die siebziger und achtziger Jahre, in denen Gruppen wie die Rote-Armee-Fraktion aktiv waren.
Aktuelle Studien und Publikationen zum Linksextremismus in Deutschland sind jedoch eher selten,
selbst wenn mit dem Aufkommen des Rechtspopulismus und Aktionen linksextremer Gruppen nun
scheinbar auch zu diesem Bereich mehr wissenschaftliche Artikel publiziert werden.

Dieser Report ist primar mit der Literatur zu individuellen Ursachen und Folgen rechtsextremisti-
scher und islamistischer Radikalisierung im Phdanomenbereich des ideologischen Extremismus be-
fasst. Es ist anzunehmen, dass es fir die individuellen Aspekte einer Radikalisierung keine gro3e Rol-
le spielt, ob eine links- oder rechtsextremistische Weltanschauung zugrunde liegt — auch wenn das in
vielen 6ffentlichen Debatten behauptet wird. Es gibt zwar ideologische oder religids-spezifische An-
knipfungspunkte fiir Individuen und divergierende Auspragungen von Extremismen. Doch sind jene
Mechanismen, die bei der Aneignung extremistischer Denk- und Verhaltensmuster wirken, zumindest
hinsichtlich der Erklarung individueller Ursachen, Dynamiken und Mechanismen vergleichbar.

Die Erhebung des Forschungsstands ldsst darauf schlieRen, dass insbesondere die Aneignung
extremistischer Denkmuster und die Mitgliedschaft in einer extremistischen Gleichaltrigengruppe im
Jugendalter haufig auch eine (sozio-)biografische Funktion erfiillt. Beides hilft vor allem bei der Be-
wiltigung kritischer Lebensereignisse, der Lésung von Entwicklungsaufgaben oder der Uberwindung
einer Statuspassage. Es geht sowohl um die Reduktion von Unsicherheiten und Identitdtskonflikten
als auch um die Befriedigung allgemeiner Bedirfnisse wie Zugehérigkeit und Anerkennung. Das be-
deutet im Umkehrschluss nicht, Ideologien seien vollkommen unbedeutend. Sie bieten Individuen
durchaus subjektiv nachvollziehbare Deutungsmuster und individuelle Handlungsalternativen fir
spezifische Problemlagen an, welche im biografischen Kontext relevant sind.

Die Erhebung und der Vergleich der unterschiedlichen disziplindren Zugdnge zum Thema Radi-
kalisierung zeigt, wie sehr in der Forschung nicht nur Dissens dariiber herrscht, was Radikalisierung
liberhaupt ist und wann sie beginnt, sondern auch dariiber, welche wesentlichen Einflussfaktoren
benannt werden, die zu einer Radikalisierung von Individuen fiihren kdnnen. Dieser Report vergleicht
die Studien (ber die zentralen Theorien und empirischen Befunde zu individuellen Radikalisierungs-
prozessen trotz ihrer unterschiedlichen methodischen Zugédnge auf der Grundlage ihrer Erkenntnis-
se. Studien, die sich auf Personlichkeitsdispositionen, soziale Umfeldfaktoren oder gesellschaftliche
Ungerechtigkeitsstrukturen als priméare Ursache fiir Radikalisierungsprozesse beziehen, wurden in
der Vergangenheit zu Recht kritisiert. Sie werden der Komplexitdt von Radikalisierungsprozessen
nicht gerecht. Der aktuelle Forschungsfokus der Radikalisierung liegt starker auf multifaktoriellen Er-
klarungsmodellen. Rein strukturelle Erklarungsansatze konnen das sogenannte Spezifitatsproblem
nicht I6sen, dass also nicht alle von den Radikalisierungsfaktoren betroffenen Personen sich auch



radikalisieren. Andere Ansatze, die nur das Subjekt und seine inhdrenten Motive fokussieren, lassen
sich dagegen nicht verallgemeinern. Bei der Erkldarung von individuellen Radikalisierungsprozessen
miissen daher mehrere Analyseebenen in Betracht genommen und miteinander verschrankt werden:
das soziale Handeln von Individuen oder Kleingruppen in Interaktion mit anderen (Mikroebene), die
Wechselwirkung zwischen dem Individuum und sozialen Gruppen, Organisationen oder Institutionen
(Meso-Ebene) sowie die gesellschaftlichen, strukturellen und kulturellen Einflisse (Makro-Ebene).

Die Giberwiegende Mehrheit psychologischer, vor allem aber sozialpsychologischer Untersuchun-
gen betont die tendenziell geringe Bedeutsamkeit von Personlichkeitsfaktoren fir individuelle Radi-
kalisierungsprozesse. Diese Forschung verweist starker auf die Bedeutung eines radikalen Mindsets,
dessen kognitive Schemata und affektive Zusténde Individuen fiir extremistische Uberzeugungen
anfallig machen. Personen mit unsicheren (Selbst-/Ich-)Identitdten, deren Deutungsmuster oder ko-
gnitive Bewaltigungsfahigkeiten nicht ausreichen, um adaquat auf kritische Lebensereignisse oder
dulere Irritationen zu reagieren, sind anfalliger fiir extremistische Deutungen und Lésungsvorschléa-
ge als andere Menschen. Auch die Orientierung an eine Gruppe bis hin zu einer Identifikation mit ihr
hilft ihnen dabei, Selbstunsicherheiten zu reduzieren. Besonders extremistische Gruppen bieten sich
durch ihren autoritdren Fiihrungsstil sowie ihre Hierarchie und Rollenstruktur dafiir an, liefern sie
doch ihren Mitgliedern eine alle Lebensbereiche umfassende soziale Identitéat.

Extremistische Gruppen bieten zudem geschlechterspezifische Rollen- und Vergemeinschaf-
tungsangebote, die eine Auflésung von Identitdtskonflikten bei jungen Frauen und Mannern bewir-
ken konnen. Rechtsextremisten und auch islamistische Extremisten propagieren die Losung einer
Vielzahl individueller Problemlagen durch die Unterwerfung unter eine patriarchale Geschlechterord-
nung. Fir Frauen gelten die Aneignung extremistischer Denk- und Verhaltensmuster sowie die Teil-
nahme an extremistischen Gruppenhandlungen als emanzipatorischer Akt und daher als Lossagung
von gesellschaftlichen Zwéngen. Dabei konkurrieren radikale Milieus und Gruppen mit diversen biir-
gerlichen und staatlichen Sozialisationsangeboten. Sie bieten nicht nur alternative Deutungsmuster,
sondern verbreiten ein stark vereinfachtes Weltbild von Gut und Bése. Einer Fremdgruppe werden
Feindbilder und die Ursachen fiir subjektive, gemeinsame und stabile Ungerechtigkeiten und schein-
bare Ungleichheiten zugeschrieben. Das erzeugt Handlungsdruck innerhalb der Gruppen. Alle Defizi-
te, die ein Gruppenmitglied belasten, kdnnen vermeintlich durch Verteidigung der Normen und Werte
der Ingroup wie auch durch Diffamierung und Gewaltausiibung gegen die Outgroup beseitigt werden.

Die Autorinnen und Autoren dieses Reports pladieren sowohl fiir eine Ausweitung der verglei-
chenden Extremismusforschung als auch fiir eine intensivere Gewinnung und Analyse von Primar-
daten. Die Trager von Interventions- und PraventionsmalRnahmen bediirfen einer genaueren Diffe-
renzierung der geschlechterspezifischen Rollen von jungen Menschen in extremistischen Gruppen,
um zielgruppenadéaquate Intervention und Pravention leisten zu kdnnen. Darlber hinaus kdnnen die
Ursachen individueller Radikalisierungsprozesse nur dann ergriindet werden, wenn die Erkenntnisse
bisheriger Forschungen zu Personlichkeitsfaktoren im Kontext biografischer Analysen und sorgfalti-
ger Forschungen (iber den Einfluss von Kontexteinfliissen erfolgen.
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1. EINLEITUNG

Der scheinbar eindeutige und doch diffuse Begriff der Radikalisierung beherrscht die Medienbericht-
erstattung, wenn es darum geht, Terroranschlage, unterschiedliche Formen von Extremismus oder
schwere, ideologisch motivierte Gewalt und Ubergriffe auf gefliichtete Menschen zu erkléren. Bei
dem Versuch, die divergierenden Modelle und Annahmen zusammenzufassen, bezeichnet der Terro-
rismusforscher Borum (2011: 9) Radikalisierung als den Prozess der Entwicklung von extremistischen
Ideologien und Uberzeugungsstrukturen, der durch persénliche oder kollektive Ungerechtigkeitsemp-
findungen bzw. -erfahrungen in Gang gesetzt werden kann. Viele dieser Radikalisierungsmodelle be-
schreiben diesen Prozess als linear in Form von Stufen oder Phasen und prognostizieren zum Ende
einer emotionalen und kognitiven Veranderung gewalttatiges Handeln. Die Anwendung von Gewalt,
um extremistische Weltvorstellungen durchzusetzen, stellt jedoch nur eine mégliche Handlungsop-
tion dar. Gleichwohl untersuchen die meisten Studien die Radikalisierung einzelner Gewalttater und
Gewalttaterinnen, um zu ergriinden, welche Prozesse bei der Internalisierung extremistischer Denk-
muster wirken und wie radikale Einstellungen bzw. Ideologien zur Legitimierung von Gewalt beitragen
kénnen.’

Unabhangig davon, welche Forschungsdisziplin Erklarungsansatze fiir Radikalisierungsprozesse
liefert, gibt es zwei mogliche Erklarungsmuster fiir die Radikalisierung von Individuen und die Aus-
fiihrung religios oder politisch motivierter extremistischer (Gewalt-) Taten: strukturelle oder individu-
elle Erklarungen. Naheliegend sind strukturelle Erklarungsansatze auf der Makro- und Mesoebene
(Gesellschafts- und Gruppenebene) wie Diskriminierungserfahrungen, Prekaritat oder ein hohes Mal}
an relativer Deprivation, die als Ursache fiir extremistische Handlungen herangezogen werden. Dazu
zahlen auch externe Einflussfaktoren aus dem unmittelbaren sozialen Umfeld radikalisierter Indivi-
duen, wie Einfliisse des Sozialraumes, Sub- und Jugendkulturen oder belastende wie ideologisch
durchdrungene soziale Beziehungen, die sich auch in sozialen Netzwerken konsolidieren kénnen. Ins-
besondere die Politikwissenschaft, Soziologie und sozialwissenschaftliche Terrorismusforschung
suchen nach makrosoziologischen Erklarungsmustern, die gesellschaftlich bestimmte Ursachen der
Radikalisierung zu erkléren versuchen. Eine grundlegende Kritik an diesem Ansatz ist das Spezifitats-
problem, da sich nicht alle von den Radikalisierungsfaktoren betroffenen Personen radikalisieren und
gewalttatig werden (Pisoiu 2013: 48; Jost 2017: 82).

Andere Ansétze konzentrieren sich auf das Individuum, bzw. das Subjekt und seine Motive, Dis-
positionen, Wahrnehmungen wie auch Beziehungen und Interaktionen mit dem sozialen Umfeld. An-
gloamerikanische Terrorismusstudien untersuchten bereits vor den Anschldgen am 11. September
2001 psychologische Ursachen des Terrors, infolgedessen viele dieser Ansétze in heutige Radikali-
sierungsforschungen tibertragen wurden (Logvinov 2017: 1-2). Seit 2001 behandelt die Mehrzahl in-
ternationaler Publikationen eine dschihadistische? Radikalisierung in westlichen Gesellschaften. Un-

1 Beziiglich einer Diskussion und Offnung des Radikalisierungsbegriffs fiir andere Phdnomenbereiche siehe Abay Gas-
par/Daase/Deitelhoff et al. 2018.

2 In diesem Beitrag wird der Begriff Dschihad entsprechend einer salafistischen Auslegung als Glaubenspflicht ver-
standen, unterdriickte Muslime militarisch zu unterstiitzen bzw. zu verteidigen.
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tersuchungen zu linksextremistischen Akteuren hingegen beziehen sich meist auf die 1990er Jahre,
aktuelle Studien sind rar. Daher stiitzt sich dieser Report auf Forschungen zum Dschihadismus und
auf die im deutschen Kontext breit vertretene Rechtsextremismusforschung. Im deutschsprachigen
Raum erforschen individualpsychologische Studien vornehmlich die Folgen extremistischer Gewalt-
taten und verweisen, bis auf wenige Ausnahmen, auf die beschrankte Aussagekraft psychischer Er-
krankungen als Ursachen fiir Radikalisierungsprozesse und Gewalttaten. Die soziologische und sozi-
alpsychologische Forschung riickt starker biografische Verlaufe, subjektive Wahrnehmungen, soziale
Motivationen, Gruppendynamiken, Bindungen und die Verarbeitung globaler bzw. gesellschaftlicher
Ereignisse durch das Individuum in den Vordergrund. Dabei wird im Besonderen die Wechselwirkung
zwischen Individuen, sozialen Gruppen und Medien untersucht. Jedoch entsteht oft das Problem,
dass die Erklarungsansétze so divers sind wie die Individuen selbst und sich kaum verallgemeinern-
de Hypothesen iber Einzelfallstudien hinaus aufstellen lassen (Pisoiu 2013: 53). Trotz der Vielfalt
individueller Entwicklungswege und Motive erscheint es durch einen phanomeniibergreifenden Ver-
gleich von Einzelfallstudien durchaus mdoglich, wiederkehrende Muster zu identifizieren, welche die
Radikalisierung von Individuen oder Gruppen erkldren kdnnen.

Deshalb analysiert und vergleicht dieser Report die unterschiedlichen theoretischen Annahmen
und empirischen Untersuchungen zu individuellen Radikalisierungsprozessen, insbesondere auf
der intra-personalen und inter-personalen Ebene. Dabei stehen das Individuum und seine kogniti-
ven Denkmuster sowie dessen Interaktion in Kleingruppen im Vordergrund. Ursachen und Motive fir
ideologisch motivierte Radikalisierungsprozesse lassen sich naturgemal nicht ausschlieflich auf
der Mikroebene bzw. Kleingruppenebene verorten. Denn Individuen verarbeiten gesellschaftliche, po-
litische und religiose Entwicklungen und Ereignisse und stehen ihrer Umwelt nicht passiv gegeniiber.

Die folgenden Abschnitte arbeiten die im Forschungsstand diskutierten Radikalisierungsfaktoren
auf den Ebenen mikro-, meso- und makro-sozialer Erklarungen auf. Abschnitt 3 behandelt die Mikroe-
bene, das Individuum und seine individuellen Dispositionen. Abschnitt 4 schlie3t die Liicke zwischen
der Mikro- und Meso-Ebene und erdrtert die Interaktion des Individuums in Kleingruppen sowie ge-
schlechtsspezifische Rollen in extremistischen Organisationen. Abschnitt 5 befasst sich mit dem
Einfluss der Makro-Ebene auf individuelle Radikalisierungsprozesse und geht auf die gesellschaft-
lichen Sozialisationsprozesse und extremistische Gruppen als mogliche Sozialisationsnischen ein.

Zum einen zielt die Aufarbeitung des Forschungsstands darauf ab, die Zusammenhénge zwi-
schen Personlichkeitseigenschaften, affektivem Verhalten oder kognitiven Bewaltigungsstrategien
in Bezug auf Radikalisierungsprozesse zu sichten. Zum anderen soll geklart werden, inwiefern die
Herausforderungen der Jugendphase sowie radikale Gruppen und Sozialisationsagenten Einfluss
auf die Verinnerlichung extremistischer Normen und Werte haben. Insbesondere junge Menschen im
Alter von 15 bis 35 Jahren gelten als anfllig fiir radikale politische Ideologien (Bouhana/Wikstrém
2011). Diese Annahme korreliert mit den empirischen Ergebnissen. Dariiber hinaus méchte der Be-
richt aufzeigen, inwieweit Akteure und Akteurinnen des radikalen Milieus sowie propagandistische
Medieninhalte an individuellen Dispositionen und Bediirfnissen ideologieanfalliger junger Menschen
ankniipfen und ihnen z. B. soziale Deutungsmuster und eindeutige Rollenvorbilder anbieten. In die-
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sem Zusammenhang wird auch ein Uberblick iiber die Rolle von Frauen in extremistischen Gruppen
gegeben.

Die systematische Erhebung aktueller Literatur im Bereich individueller Radikalisierungsprozes-
se wurde anhand einer Schlagwortliste auf einschlagigen wissenschaftlichen Datenbanken® durch-
gefiihrt. Im Zeitraum von 1986 bis 2018 gab es 106 relevante Veroffentlichungen, die sich in drei
Kategorien unterteilen lassen. Zur ersten Kategorie gehoren 45 Verdffentlichungen, die sozialwis-
senschaftliche, theoretische Grundannahmen vor dem Hintergrund aktueller sicherheitspolitischer
Problemlagen, wie politische bzw. religidse Gewalttaten, diskutieren. Dabei handelt es sich insbeson-
dere um theoretische Modelle, die Radikalisierungsprozesse erklaren. Der zweiten Kategorie kdnnen
51 Texte zugeordnet werden, in denen empirische bzw. theoretische Modelle oder Typologien zu Ra-
dikalisierungsprozessen entwickelt oder empirische Erkenntnisse vor dem Hintergrund des aktuellen
Forschungsstands diskutiert werden. In die dritte Kategorie fallen zehn Policy Papers, die explizit auf
Praventions- und DeradikalisierungsmalRnahmen oder Erfahrungsberichte von Aussteigern eingehen.

2. ICH-IDENTITAT: WIE BEEINFLUSSEN INDIVIDUELLE DISPOSITIONEN
DEN RADIKALISIERUNGSPROZESS?

Auf der Ebene der psychologischen und sozialpsychologischen Erklarungen individueller Radikali-
sierungsprozesse herrscht ein Empiriedefizit. Die meisten Erkldrungen beruhen auf theoretischen
Annahmen. Die Ursache mag in einem erschwerten Zugang zu dem Forschungsgegenstand und den
damit einhergehenden geringen Fallzahlen liegen. Jedoch kann die Psychologie weder durch theo-
retische Annahmen noch durch empirische Befunde eine radikalisierte oder terroristische Person-
lichkeit definieren (Borum 2014: 286—287; Koomen/van der Pligt 2015: Kap. 5). Schmid konstatiert
in seinem Uberblick, dass die meisten Terroristen als klinisch normal gelten, auch wenn ihre Taten
moralischen Merkmalen widersprechen (Schmid 2013: 20). Anstatt zu pathologisieren hat die psy-
chologische Literatur es sich zur Aufgabe gemacht, Mindsets im Sinne einer durch Personlichkeitsei-
genschaften, kognitive Schemata und affektive Zusténde zu beschreibenden Haltung oder Mentalitat
zu analysieren. So soll herausgefunden werden, welche Faktoren die Wahrscheinlichkeit erhéhen,
dass sich Personen extremistischen Uberzeugungen anschlieRen (Borum 2014: 286-287). Das Ka-
pitel gibt im Kontext psychologischer Literatur eine umfassende Ubersicht iiber Eigenschaften und
Personlichkeitsstile, Kognitionen und Affekte, welche — auf Basis theoretischer Annahmen und, wenn
vorliegend, auch mit empirischer Untermauerung - als Radikalisierungsprozesse begiinstigend an-
zunehmen sind.

2.1 PERSONLICHKEITSEIGENSCHAFTEN

Personlichkeitseigenschaften und Kombinationen von Dispositionen sind immer auf einem Kontinu-
um stéarkerer und schwacherer individueller Auspragung zu betrachten. Bestimmte Kombinationen

3 Google Scholar, PsycINFO und Bielefeld Academic Search Engine (BASE).
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von Personlichkeitseigenschaften konnen sich dabei als diagnostizierbare, psychiatrisch relevante
Personlichkeitsstorungen qualifizieren. Ob die Schwelle der Pathologie zu einer Personlichkeits-
storung Uberschritten wird, ist von verschiedenen Aspekten abhédngig. Nach internationalen Klas-
sifikationssystemen miissen Personlichkeitseigenschaften dazu ,tief verwurzelte, anhaltende Ver-
haltensmuster” darstellen, ,die sich in starren Reaktionen auf unterschiedliche personliche und
soziale Lebenslagen zeigen" und ,gegeniiber der Mehrheit der betreffenden Bevolkerung deutliche
Abweichungen im Wahrnehmen, Denken, Fihlen und in den Beziehungen zu anderen” aufweisen.
Hinzu kommen personliches Leiden oder eine gestorte soziale Funktionsfahigkeit (WHO 1991: Kap
5, 60—69). Es sei daher deutlich vorweggeschickt, dass die Benennung einzelner Personlichkeits-
eigenschaften, die im Zusammenhang mit politischer oder religioser Radikalisierung stehen, expli-
zit nicht auf eine Pathologisierung derselben abzielt. Die phdnomenologische Beschreibung bedient
sich einer psychologisch-differenziellen und klinisch-psychologischen Terminologie unterhalb einer
diagnostisch relevanten Schwelle und soll vielmehr ermdglichen, psychologische Vulnerabilitdaten zu
identifizieren, um sich einem, den Radikalisierungsprozess begtinstigenden Mindset anzun&hern (Bo-
rum 2014: 290-291).

Eine Personlichkeitseigenschaft, die per Definition eine gewisse Radikalitat beinhaltet und sich
durch extrem ausgepragtes Schwarz-Weill-Denken auszeichnet (Borderline-Personlichkeitsstil), ist
Bestandteil eines solchen Mindsets, in dem ausgepragte Freund-Feind-Schemata als Disposition fiir
Radikalisierungsprozesse benennbar sind (Borum 2014: 291; Saimeh 2017: 212-213). Besonders rele-
vant sind dabei eine eingeengte Weltsicht, welche die wahrgenommenen Ambivalenzen und Komple-
xitat der Individuen reduzieren konnen (Saimeh 2017: 219). Impulsive Anteile, schwer kontrollierbare
und intensive Emotionen erhohen dabei das Risiko fiir gewalttatige Handlungen im Sinne einer extre-
mistischen Ideologie (Meloy/Pollard 2017: 1644). Im Hinblick auf zukiinftige Untersuchungen, ist die
hohere Pravalenz bei Frauen, mit einer Borderline-Problematik diagnostiziert zu werden, besonders
auffallig (American Psychiatric Association 2000).

Ein oftmals aus Mangel an elterlicher Zuwendung heraus entwickelter narzisstischer Personlich-
keitsstil (Grabska 2017: 179), der sich durch ein iibersteigertes Selbst, Grandiositédtserleben, Empa-
thiedefizite sowie leichte Krankbarkeit auszeichnet, zahlt ebenfalls zu den psychologischen Vulne-
rabilitdten fiir Radikalisierungsprozesse.* Diese Merkmale wirken stabilisierend auf den Selbstwert,
in dem die Anderen durch ausgepragte Empathielosigkeit erfolgreich entwertet und dehumanisiert
werden kénnen (Saimeh 2017: 213). Die Rolle von Grandiositatsfantasien wird am Beispiel Anders
Breivik®, seiner Identifikation als omnipotenter Krieger, einer modernen Version der Tempelritter, ge-
paart mit seiner dehumanisierenden Abwertung aller Anhénger des Multikulturalismus, besonders
deutlich (Meloy/Yakeley 2014: 356). Empirische Evidenzen sind bislang nur iiber den Praventionsweg
bekannt. Resilienztrainings bei jungen heranwachsenden Muslimen zeigten einen reduzierenden Ef-
fekt auf Ideologie-basierte, gewaltbereite Einstellungen und Handlungen, indem sich durch sie deren
Selbstbewusstsein, Empathie und ihre Fahigkeit der Perspektiveniibernahme stéarker ausprégte (Fed-
des et al. 2015).

4 Borum 2015: 293, 299; Feddes et al. 2015; Grabska 2017: 181-182 Meloy/Yakeley 2014: 357,362; Saimeh 2017: 213.
5 Anders Breivik veriibte am 22.07.2011 die Anschlége in Oslo und auf der Insel Utgya in Norwegen mit 77 Todesopfern.
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Sich von gesellschaftlichen Normen und Werten zu distanzieren oder abweichende, deviante
Norm- und Wertvorstellungen aufzuweisen, ist ebenfalls ein wichtiger Aspekt in der individuellen Ra-
dikalisierung (Zick/Bockler 2015: 7). Menschen mit dissozialen Personlichkeitsstilen zeichnen sich
nicht nur durch eine fehlende Verankerung ihrer sozialen Werte und Normen aus, sondern auch durch
ausgeprégtes Sensation Seeking Behavior, dem Drang nach sténdig neuem Erleben und Aufregung,
Drogenmissbrauch, Impulsivitdt und Gewaltbereitschaft. Ein Zusammenhang zwischen dissozialen
Persoénlichkeitsmustern, fritheren Gewalttaten, Gefangnisaufenthalten und extremistischen Uberzeu-
gungen kann ebenso empirisch nachgewiesen werden (vgl. Coid et al. 2016). Das gilt auch fiir den
Zusammenhang zwischen polizeilichen Auffélligkeiten, Sympathien fiir gewalttatigen Protest und
terroristischen Akte (vgl. Bhui et al. 2016). Die Analysen der Radikalisierungsverlaufe von deutschen
Syrien-Ausreisern weisen eine deutliche Haufung von Vorstrafen im Bereich von Gewalt- und Eigen-
tumsdelikten (60% und 62%) sowie VerstoRen gegen das Betdubungsmittelgesetz (35%) vor Beginn
der Radikalisierung auf (Bundeskriminalamt et al. 2016: 18). Gleiches verdeutlicht die Untersuchung
von Litzinger (2010) zu Biografien von Extremisten und Terroristen mit Bezug zum Rechtsextremis-
mus. Sowohl Drogen- und Alkoholaffinitat als auch kriminelle Vorbelastung waren in beiden Stichpro-
ben deutlich ausgepragt. Ein Befund, zu dem auch Basra et al. (2016: 34) in ihrer Untersuchung zu
europdischen Dschihadisten gelangen: 65% aller betrachteten Félle wiesen eine Vorgeschichte an ge-
walttatigen Vorstrafen auf. Vorhergehendes gewalttétiges Verhalten gilt als Risikofaktor fiir die Aus-
fiihrung einer extremistischen Gewalttat (Meloy/Gill 2016: 41). Auch Anis Amri, Tater des Anschlags
auf dem Berliner Weihnachtsmarkt, war nachweislich u.a. wegen Gewaltstraftaten vorbestraft und im
Drogenmilieu aktiv. Zukiinftige Forschungsvorhaben sollten sich den zugrundeliegenden Mechanis-
men dieser Zusammenhénge annehmen, um die Weiterentwicklung des Bedrohungsmanagements
und der Praventionsarbeit zu unterstiitzen.

Die autoritdre Persénlichkeit ist ein weiteres, dem dissozialen Personlichkeitsstil nahes Konstrukt,
das bei Radikalisierungsprozessen eine Rolle spielen kann. Sie zeichnet sich durch rigide Denkstile,
Unterwiirfigkeit und narzisstische Identifikation mit autoritdaren Fiihrungspersonen aus. Das wertkon-
forme Verhalten kann zu Gewalt gegen von dieser Autoritat vermittelten Zielen fiihren (Borum 2014:
287-289; Koomen/van der Pligt 2015: 94-101; Saimeh 2017: 215). Dieser autoritdren Orientierung
liegt eine ausgepragte Bedrohungssensitivitdat zugrunde. Autoritér orientierte Individuen reagieren
auf eine bedrohliche Umwelt und eine feindliche Gesellschaft, deren Opfer sie vermeintlich seien, mit
einem rigiden Konformitats- und Werteverstéandnis sowie, unter Umsténden, mit einer Orientierung
an einer autoritdren Fiihrungsperson, um die eigene Selbstsicherheit wiederherzustellen (Koomen/
van der Pligt 2015: 94; Saimeh 2017: 216). Borum (2014: 291) deklariert als weitere relevante Aspekte
in seiner Beschreibung des fundamentalistischen Mindsets eine allgemein hoch ausgepragte Be-
drohungssensitivitdt im Sinne eines paranoiden Misstrauens und Hypersensitivitat hinsichtlich der
Bedrohung des eigenen Selbst und daraus folgender Erniedrigungsgefiihle. Im Unterkapitel zum Ein-
fluss von Affekten gehen wir naher darauf ein.

Die Komplexitat der (modernen) Gesellschaft stellt mitunter hohe Anforderungen an das Individu-
um. Um der Mehrheitsgesellschaft und ihrer Diversitat addaquat zu begegnen, ist eine starke Ich-Iden-
titat erforderlich. Dabei handelt es sich um ein psychoanalytisches Konzept, welches die Fahigkeit
der Selbstwahrnehmung und Selbststeuerung, aber auch Abwehrmechanismen und Bindungsfahig-
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keiten beschreibt. Ist die Ich-Identitdt schwach ausgepragt, helfen eingeengte Denkmuster bei der Re-
duktion von Komplexitdt und Ambivalenz und bei der Auflésung von Zweifeln und innerpsychischen
Spannungen im Hinblick auf das Erleben der eigenen Person als defizitar (Grabska 2017: 172; Saimeh
2017:209-210, 219). Am Beispiel von Breivik liefert Grabska (2017: 173) eine psychoanalytische Inter-
pretation von Radikalisierung. Extremistische Taten seien die Konsequenz einer extrem ausgeprag-
ten Resonanzpathologie. Die gesellschaftliche Resonanz auf die eigene Person werde durch Radika-
lisierung von Werten und Einstellungen oder durch gewaltsame, terroristische Akte erzwungen. Eine
gleichgiiltige Reaktion auf die Tat und damit auf die eigene Person wird unmaglich gemacht. Hier
sind Parallelen zum Quest for Significance-Modell ersichtlich, welches nachfolgend ausgefiihrt wird.

2.2 KOGNITION & MOTIVATION

Kognitive Schemata miissen im Rahmen individueller Erklarungsansétze der Radikalisierung ebenso
mitgedacht werden wie damit verbundene motivationale Bedingungen (Kruglanski et al. 2017: 219).
Kognitive Bewaltigungsfahigkeiten (Coping Skills) werden benétigt, um mit kritischen Lebensereig-
nissen umzugehen. Sind diese gering ausgepragt oder anderweitig beeintrachtigt (etwa durch rigide
Personlichkeitsstrukturen; vgl. Borum 2015: 70), fiihrt dies zu einem Uberforderungserleben, gerin-
ger Selbstwirksamkeitserwartung (ausgeliefert und ohne eigene, steuerbare Handlungsalternative
zu sein) und Kontrollverlust bei der Konfrontation mit kritischen Lebensereignissen oder schwierigen
sozialen oder 6konomischen Situationen. Dabei entsteht eine wiitende Vulnerabilitat fiir radikales
Gedankengut. Denn gesunde Bewaltigungsfahigkeiten gelten als herausfordernde Anpassungsleis-
tung (Saimeh 2017: 209-210). Bei den kognitiven Fahigkeiten sind die Mikro-Ebene der individuellen
Radikalisierung und der Einfluss von Faktoren der Meso-Ebene auf eben dieses Individuum eng ver-
woben.

2.2.1 TRANSFORMATIVE LERNTHEORIE

Die Transformative Learning Theory von Wilner und Dubouloz (2011) n&hert sich Radikalisierungspro-
zessen im Rahmen einer kognitionspsychologischen Theorie an. Wenn vorhandene Deutungsmuster
nicht ausreichen, um auf Krisen (transformative trigger) zu reagieren, wiirden neue, zugespitzte Wer-
te- und Deutungsschemata und Identitaten herausgebildet werden. Kritische Lebensereignisse kénn-
ten so zu einer Neubewertung der eigenen sozialen Stellung, zukiinftigen Ambitionen und persoénli-
chen Beziehungen auf der Basis neu akquirierten Wissens fiihren. Diese Phase der Neu-Orientierung
ist empfanglich fiir Radikalisierungsprozesse, deren Vorlaufer beispielsweise soziopolitische Ver-
anderungen sein konnen, die den individuellen Lebenskontext beeinflusst haben (Wilner/Dubouloz
2011: 423). Die Untersuchung von Litzinger (2010: 28) zeigt, dass sich in nahezu allen Biografien der
Untersuchungsgruppe Briiche zeigen, die als transformative trigger betrachtet werden konnten. Als
eine von wenigen empirischen Untersuchungen, die u.a. den Zusammenhang zwischen kritischen Le-
bensereignissen und extremistischen Uberzeugungen in der Querschnittsbevélkerung untersuchen,
finden Bhui et al. (2016) in ihrer Studie hingegen keine signifikanten Zusammenhange zwischen dem
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Erleben kritischer Lebensereignisse in den vergangenen zwolf Monaten, erhohter Sympathie fiir ge-
waltsamen Protest und terroristische Aktivitaten (Bhui et al. 2016).

2.2.2 SUCHE NACH SINN

Als zentrales theoretisches Erklarungsmodell der motivationalen Komponente individueller Radika-
lisierung gilt das Quest for Significance-Modell von Kruglanski et al. (2014). Dieses geht davon aus,
dass Individuen grundsatzlich auf der Suche nach und mit dem Erhalt dessen beschéftigt sind, was
nach ihren — oftmals kulturell determinierten — Werten fiir sie wichtig ist, wozu auch ihre eigene
Stellung und Bedeutung in der Gesellschaft gehort. Die Wahrnehmung, die eigene gesellschaftliche
Bedeutung zu verlieren, und dies vor allem hinsichtlich wichtiger sozialer Beziehungen, oder der Be-
deutungsverlust eines zentralen anderen Wertes fiihrt nach Kruglanski et al. (2014: 73-74) zu einem
Deprivationserleben und einer beeintréchtigten Realitatspriifung, was im nachsten Schritt eine wahn-
hafte Suche nach einer Gelegenheit fiir einen Bedeutungsgewinn zur Folge habe. Eine polarisierte
Weltsicht kdnne einen solchen Bedeutungsgewinn symbolisieren, die Liicke der wahrgenommenen
Bedeutungslosigkeit schlieBen und damit das sogenannte Need for Closure, d. h. ein Bediirfnis nach
klaren, abgeschlossenen Antworten ohne Ambiguitaten, bedienen (Kruglanski et al. 2014: 75; Kru-
glanski et al. 2017: 226; Webber et al. 2017: 2-3). Ideologien spielten an dieser Stelle eine wichtige
Rolle. Sie kdnnten sowohl das Ziel, Bedeutung wiederzuerlangen, sowie damit verwobene gruppen-
dynamische Werte widerspiegeln und radikale Aktionen als legitime Mittel fiir diese Zielerreichung
definieren (Kruglanski et al. 2014: 77—-81; Webber et al. 2017: 2). Ein Need for Closure wurde empirisch
in einer Untersuchung inhaftierter islamistischer und ethno-nationalistischer Radikaler von Webber
et al. (2017) nachgewiesen. Die Wahrnehmung von persoénlicher Erniedrigung und Scham war mit
extremistischem Gedankengut nicht direkt positiv verkniipft, sondern wurde vielmehr (iber die Aus-
pragung des Need for Closure vermittelt. Der wahrgenommene Bedeutungsverlust allein eignet sich
folglich nicht als Pradiktor fiir Extremismus. Vielmehr kommt dafiir die Auspragung des Bediirfnis-
ses, diese Bedeutungsliicke zu schlieRen, etwa mit einer klaren, ambiguitétsfreien und mitunter radi-
kalen, religiosen oder politischen Ideologie, infrage. Dies konnten Webber et al. (2017) in einer expe-
rimentellen Studie mit einer Querschnittsbefragung zeigen, in welcher der Bedeutungsverlust in einer
Untersuchungsgruppe erfolgreich induziert und mit einer Kontrollgruppe verglichen wurde.

2.2.3 UNSICHERE (SELBST-)IDENTITAT

Eng mit den theoretischen Annahmen des Quest for Significance-Modells sind jene der unsicheren
Selbst-Identitdt verbunden (Hogg et al. 2013). Unsicherheit {iber eigene Wahrnehmungen, Einstel-
lungen, Wertesysteme, soziale Beziehungen, die eigene Identitat und gesellschaftliche Rolle ist ein
aversiver psychischer Zustand, dessen Auflosung zum erstrebenswerten Ziel und damit zur treiben-
den motivationalen Kraft wird (Hogg et al. 2013). Reichen eigene Ressourcen zur Uberwindung der
Unsicherheit nicht aus, dann eignen sich extremistische Uberzeugungen, da sie ein klares, radikales
Verstandnis davon beinhalten, was richtig, was falsch und wer gut, wer bose ist. Sich den Werte-
gemeinschaften anzuschlieBen, die Orientierung geben, oder sich auf Autoritaten zu fixieren, kann



8 SROWIG, ROTH, PISOIU, SEEWALD, ZICK

entsprechend unsicheren Identitaten Sicherheit (zuriick)geben (Hogg 2014). In experimentellen Un-
tersuchungen konnte gezeigt werden, dass sich unter induzierter Unsicherheit starkere Identifikati-
onen mit sozialen Gruppen und der eigenen nationalen Identitat zeigen (Grant/Hogg 2012). Ebenso
deutlich wurde, dass bei hoher ausgepragter Unsicherheit die Identifikation eher mit radikalen statt
mit moderaten Gruppen sowie die Verhaltensintention im Sinne der Gruppennormen steigt (Hogg et
al. 2010).

Auch die in der Terrorismusforschung viel zitierte Terror Management Theory von Greenberg et al.
(1997) vertritt die Annahme, dass der Selbstwert der eigenen Person in ein kulturelles Wertesystem
eingebettet ist. Dieses werde im Zustand der Mortalitdtssalienz (der Wahrnehmung des mdglichen
Todes) herangezogen, um die Erkenntnis der eigenen Sterblichkeit zu bewaltigen. Extremistische
Ideologien stellen ein einfaches Instrument dar, um diese Mortalitdt z. B. durch einen berborden-
den Selbstwert (Macht der Gruppe) zu puffern. In experimentellen Untersuchungen zeigt sich, dass
Personen unter induzierter Mortalitdtssalienz extremistischen Inhalten eine signifikant hohere Anzie-
hungs- und Uberzeugungskraft zuschreiben (Frischlich et al. 2015).

2.2.4 RATIONALE WAHLEN

Taylor und Horgan haben schon friih die Konturen des ersten quasi-rationalen Ansatzes fiir die Be-
teiligung am Terrorismus gezeichnet. Taylor stellt in seinem Buch The Terrorist (1988) Analogien
zwischen Terrorismus und Kriminalitat in Bezug auf den Prozess der Beteiligung her. Dabei adaptiert
er die Annahmen von Cornish (1986: 181), der argumentiert, dass ,der Tater von seinen kriminellen
Entscheidungen profitiert und dass dieser Vorteil maRgebend fiir seine Motivation, ein Verbrechen
zu begehen ist” (Ubersetzung des Autorenteams). Laut Taylor miisse dieser Nutzen nicht notwendi-
gerweise materieller Art sein, da ein Individuum ,auch durch seine Aktivitat, Status innerhalb seiner
Peer-Group erreicht, etwas Aufregendes erlebt und seine Zugehdorigkeit zu dieser marginalisierten
Gruppe bestatigt” (Cornish 1986: 181). Bei dieser Argumentation stiitzt sich Taylor auf den Behavi-
orismus, vor allem aber auf die Rolle des erwarteten Feedbacks aus der Umwelt fiir die Erkldrung
individuellen Verhaltens. In The Psychology of Terrorism baut Horgan (2005) auf Taylors Arbeit auf,
indem er auch auf die Rational-Choice-Theorie der Kriminologie zuriickgreift und sich auf individuelle
Entscheidungen statt auf Merkmale bzw. auf antizipierte Konsequenzen von Handlungen als Anreiz
fiir Verhalten konzentriert. Diese pragten die Entscheidungen, die wahrend des Prozesses der Be-
teiligung am Terrorismus getroffen werden. AuBerdem ibernimmt Horgan aus der Kriminologie die
Unterscheidung zwischen der Beteiligung an Verbrechen und der Begehung bestimmter Straftaten,
flr die verschiedene Arten von Entscheidungen getroffen werden. Er betont zudem den Prozesscha-
rakter des Engagements und weist damit auf die Pluralitdt von Entscheidungen in diesem Prozess
hin (Horgan 2005: 81).
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2.3 AFFEKTIVE KOMPONENTEN

Nicht nur Personlichkeitseigenschaften und kognitive Schemata begiinstigen Radikalisierungspro-
zesse, sondern auch bestimmte affektive Zustande stehen mit der Entwicklung extremistischer Uber-
zeugungen in Zusammenhang. In Abgrenzung zum Begriff der Gefiihle bezeichnen Affekte bewusst
verarbeitete Emotionen (Borum 2015). Gefiihlszustande kénnen in Interaktion mit Personlichkeits-
merkmalen, die Radikalisierung begiinstigen, einen Beitrag zur Polarisierung von Einstellungen leis-
ten (Borum 2014; Koomen/van der Pligt 2015).

Das verbindende Element zwischen affektiven Zustanden und Radikalisierungsprozessen sind
(wahrgenommene) Bedrohungssituationen, wie bereits mit Blick auf die Personlichkeit oben erwahnt
wurde (Koomen/Van der Pligt 2015: 7, 58—59). Koomen und Van der Pligt (2015: Kap. 3) beschreiben
das Bedrohungserleben als zentrales psychologisches Element im Hinblick auf Radikalisierungspro-
zesse. Das Bedrohungserleben hat Emotionen wie Angst, Wut oder Aggression zur Folge, die den
Wunsch ausldsten, die als bedrohlich wahrgenommene Situation zu verlassen. Gleiches gelte fir
aus einem Ungerechtigkeitserleben heraus entstandene Scham, Wut und Hilflosigkeit (Ubersicht in
Borum 2015; Koomen/van der Pligt 2015: 58-66). Ist die Bedeutung der eigenen Person Teil der
Bedrohungssituation, kommen Mechanismen zur Wiedererlangung eigener Bedeutung durch Aneig-
nung extremistischer Denkinhalte nach der Quest for Significance theory zum Tragen (Kruglanski et
al. 2014).

Unter moralinen Affekten férdern vor allem Gefiihle von Erniedrigung, Hass, Arger, Wut und Ver-
achtung Radikalisierungsprozesse, da sie als Reaktion auf wahrgenommene, unter Beriicksichtigung
der eigenen Moral, als verwerflich geltende Situationen oder Verhaltensweisen anderer Personen
eingestuft werden (Borum 2015: 69; Koomen/van der Pligt 2015: 59-60). Oft wird in diesem Zusam-
menhang auch der Begriff der Krankung verwendet, der eng verbunden ist mit dem narzisstischen
Element des Gekranktseins und der Opferrolle (Borum 2015: 69; Kruglanski et al. 2014: 77; Meloy/
Yakeley 2014: 351-352). Moraline Affekte konnen folglich einen groen Anteil an Polarisierungs- und
Radikalisierungsprozessen innehaben, auch, indem sie zu oberflachlicher Informationsverarbeitung
und damit beschleunigter Konflikteskalation fiihren (Koomen/van der Pligt 2015: 127). In der z-pro-
so-Studie, einer Kohortenstudie zur sozialen Entwicklung von Kindern bis ins Erwachsenenalter in
Ziirich, zeigen sich entsprechend hohe Korrelationen zwischen moralischer Rechtfertigung/Neutra-
lisierung und gewaltbereiten extremistischen Einstellungen. Der Zusammenhang zwischen direkten,
affektiven Anteilen wie Angstlichkeit und Depressivitit und ebensolcher Einstellungen ist hingegen
deutlich schwécher. Die empirischen Evidenzen fiir direkte, affektive Anteile an Radikalisierungspro-
zessen sind iiberschaubar. Hinsichtlich einer diagnostisch relevanten affektiven Angstlichkeits- oder
Depressionssymptomatik sind die Befunde bislang nicht eindeutig (Bhui et al. 2016; Coid et al. 2016).
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3. DAS INDIVIDUUM IN SEINEM UMFELD

Vor dem Hintergrund der Beobachtung, dass individuelle Dispositionen wie auch einfache soziode-
mografische Einfliisse von begrenzter Erklarungskraft fiir Radikalisierung sind, riicken sozialpsycho-
logische Erklarungsansétze in den Vordergrund, die den Einfluss von Deutungsmustern und Wahr-
nehmungen betonen. So verbindet beispielsweise das von Pisoiu (2012) entwickelte Modell zur
Erklarung der islamistischen Radikalisierung in Europa den Rational-Choice-Ansatz aus der Krimino-
logie mit der Frame Analysis aus der sozialen Bewegungstheorie. Die Riickmeldung aus dem sozialen
Umfeld gilt als Hauptmotivationsfaktor dhnlich wie in den obigen Modellen, d. h. Ansehen, Anerken-
nung und Belohnung sind entscheidend. Dariiber hinaus ist das Konzept der interpretativen Rahmen
zentral, da die Weltanschauung das Wesen der Motivationskategorie prégt. Sie greifen die Begriffe
Konflikt, Unterdriickung, Aggression, Ungerechtigkeit und Selbstverteidigung auf und schliefen eine
konkrete Feind- und Kriegsrealitat ein. Pisoiu (2012: 109-110) erldutert, wie sie entstehen, gelernt und
legitimiert werden und welche Rolle soziale Kontakte dabei spielen. Dariiber hinaus analysiert Pisoiu
die Mechanismen, durch die diese interpretativen Rahmen exklusiv und absolut werden und zu ge-
walttatigen Aktivitaten von Individuen fihren.

Das Modell von Wiktorowicz (2005) behandelt unter anderem die Quellen und die Manipulations-
kraft von Deutungsmustern und deren Erschaffern. Wiktorowicz betont ebenfalls den Sozialisations-
faktor, erklart jedoch individuelle Motivationen als eine rationale Entscheidung. So wird die spiritu-
elle Erlésung nach einer Anderung des Eigeninteresses zum erstrebenswerten Ziel. Dariiber hinaus
tritt die Einfihrung alternativer Normen und Werte nicht als Folge von Prozessen und Merkmalen
von Untergrundorganisationen auf (Isolierung und absolutistische Ideologie), sondern durch die mo-
bilisierende Rhetorik von Bewegungsunternehmern. Unter den in der Framing-Theorie umrissenen
Framing- und Resonanzmechanismen betont Wiktorowicz das Resonanzelement der Autoritdt des
Rahmenartikulators fiir Radikalisierung. Als Beispiel dient der Religionswissenschaftler und Ideologe
Omar Bakri®, dessen Glaubwiirdigkeit auf Reputation, Charisma, Charakter und Persénlichkeit beruht
(Wiktorowicz 2005: 26)’.

Die klassische Forschung zu politischer Gewalt in sozialen Bewegungen greift eine zusatzliche
Dynamik zwischen Individuum und sozialem Umfeld auf. Sie betont die Wechselwirkung von Emotio-
nen und Ideologie. Soziale Netzwerke und die damit verbundenen emotionalen Bindungen, politische
Identitdten und die Sozialisation in pra-radikalen Einstellungen spielten eine zentrale Rolle fiir den
Beitritt zu einer radikalen Gruppe oder fiir die Entscheidung, in den Untergrund zu gehen, aber auch
hinsichtlich der Sozialisation zu politischer Gewalt (della Porta 1992). In dieser Phase entwickele sich
die Wahrnehmung eines Krieges, die durch Isolation, alternative Informationsquellen und dem Ein-
fluss der Ideologie verstarkt werde. Die Solidaritdt unter den Mitgliedern steige besonders aufgrund
der Gefahrensituation, mit der sie alle konfrontiert seien, aber auch aufgrund des sich entwickelnden

6  Omar Bakri ist ein syrischer islamistischer Militant und Prediger, der unter anderem die extremistische Organisation
al-Muhajiroun (die Auswanderer) in GroRbritannien mitgegriindet hat und al-Qaida nahesteht.

7 Bewegungsunternehmer sind verantwortlich fiir die Organisation und Mobilisierung sozialer Bewegungen; ein Rah-
menartikulator formuliert politische Forderungen sowie die dazugehorigen Deutungsrahmen und Resonanzkriterien.
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Verantwortungsbewusstseins fiir die anderen. Fir die Annahme neuer Werte, einer neuen Realitat
und neuen Identitat, die der priméaren Sozialisation dhnlich sind, seien wiederum starke affektive Bin-
dungen notwendig. Die Natur von Untergrundgruppen, klein und illegal zu sein, bedarf daher der Ko-
harenz zwischen den Mitgliedern. Dies erfordere ein totales Engagement, eine Exklusivitat der Ideen,
soziale Kontakte und schlieflich den Verlust der individuellen Identitat. Gleichzeitig biete die Gruppe
auch eine Reihe von Vorteilen, die, wie della Porta (1992:) argumentiert, junge Menschen suchen:
Abenteuer, Action, Utopismus, Energie, Autonomie, Offenheit, Experimentieren und Antworten auf der
Suche nach Identitat und Treue. Diese interpersonellen Mechanismen, die den Beitritt zu einer radika-
len Gruppe und die weitere kognitive und behaviorale, verhaltensgesteuerte Radikalisierung erklaren,
wurden in der Literatur zu sozialen Bewegungen induktiv und zum groen Teil empirisch dargestellt,
jedoch hat die sozio-psychologische Literatur diese Mechanismen praziser konzeptualisiert.

McCauley und Moskalenko (2017: 209) fiihren, bezogen auf die Teilnahme an immer radikaleren
Handlungen, den Mechanismus des Slippery Slope ein. Mit Blick auf die Rolle sozialer Netzwerke
konzentrieren sich McCauley und Moskalenko (2008) auf die affektiven Bindungen, die sie als Macht
der Liebe bezeichnen. Sie sehen in der Notwendigkeit, Neulingen zu vertrauen, eine liberzeugende
Begriindung dafiir, warum solche Bindungen fiir den Beitritt zu Gruppen wichtig sind. ,Kein Terrorist
wiirde versuchen, jemanden zu rekrutieren, der die Terroristen an die Behdrden verraten konnte, was
bedeutet, dass Rekrutierung aus dem Netzwerk von Freunden, Liebhabern und Familie stattfindet”
(McCauley/Moskalenko 2008: 421; iibersetzt von Autorin). Die zunehmende Extremit&t der Meinun-
gen erklart laut McCauley und Moskalenko (2008: 422) der Mechanismus der Gruppenpolarisierung
(group extremity shift). Sie argumentieren, dass Gruppenmeinungen zu riskantem Verhalten und ris-
kanter Politik dazu tendierten, sich in Richtung der Mehrheitsmeinung von Mitgliedern der Gruppe
zu bewegen. Befiirwortet beispielsweise die Mehrheit der Mitglieder Risikobereitschaft, wird sich
die Meinung der gesamten Gruppe in Richtung einer erhéhten Extremitét in dieser Frage verschieben
(McCauley/Moskalenko 2008: 422). Das Autorenteam weist hier auf zwei sozialpsychologische Kon-
zepte hin: relevante Argumenttheorie und soziale Vergleichstheorie. Die Theorie der relevanten Ar-
gumente postuliert, dass ,ein kulturell bestimmter Diskussionspool die eine Seite des Themas mehr
begiinstigt als die andere Seite” (McCauley/Moskalenko 2008: 422; libersetzt von Autorin). Mitglie-
der der Gruppe prasentierten jeweils Argumente, die die Tendenz haben, in eine Richtung zu neigen.
Infolgedessen werde das Individuum durch die unverhaltnismaRige Darstellung von Argumenten zu-
gunsten einer bestimmten Seite rational (iberzeugt (McCauley/Moskalenko 2008: 422). Die Sozialver-
gleichstheorie legt nahe, dass den Meinungen soziale Werte zugeschrieben werden. Daher fiihlten
sich Einzelne gezwungen, bestimmte Meinungen zu teilen, und davon insbesondere jene Meinungen,
die von der Mehrheit der Gruppenmitglieder vertreten werden. Dariiber hinaus wiirden Mitglieder,
die extremere Interpretationen der Mehrheitsmeinung haben, von anderen Gruppenmitgliedern mehr
Respekt und Bewunderung erhalten. Als Konsequenz erreichten sie einen héheren Status innerhalb
der Gruppe (McCauley/Moskalenko 2008: 422). Da zu viel Druck darauf wirke, die von der Fraktion
favorisierte Meinung zu unterstiitzen und die einflussreichsten Gruppenmitglieder extremere Ansich-
ten vertraten, werde die durchschnittliche Gruppenmeinung extremer (McCauley/Moskalenko 2008:
422). Prozesse der Polarisierung der Einstellung und der gruppeninterne Wettbewerb um Status und
Anerkennung konnen also zu der Legitimation von Gewalt fiihren.
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3.1 DIE SOZIALE IDENTITAT: DIE GRUPPE ALS RADIKALISIERUNGSFAKTOR

Soziale Gruppen tendieren dazu, sich selbst zu legitimieren, um die Gemeinschaft zu schiitzen (Berger
2017: 4). Die mangelnde Anerkennung oder gar Abwertung durch andere gesellschaftliche Gruppen
wird daher als Bedrohung wahrgenommen. Eine Rivalitdt zwischen Gruppen und die Zuordnung von
Menschen in verschiedene Gruppen kann zur Favorisierung der eigenen Gruppe und zur Abwertung
der Fremdgruppe fiihren. Sich von der Fremdgruppe (Outgroup) abzugrenzen und die Eigengruppe
(Ingroup) positiv aufzuwerten, wird als positive Distinktheit und Eigengruppenfavorisierung bezeich-
net (Walther 2014: 395). Extremistische Gruppen und Akteure machen sich diesen Mechanismus von
Intergruppenbeziehungen zunutze, indem sie ein dichotomes und stark vereinfachtes Weltbild von
richtig und falsch sowie Gut und Bose vermitteln (vgl. Weis/Zick 2007). Die vermeintlichen Verursa-
cher individueller und kollektiver Problemlagen werden in diesen Narrativen klar benannt, wodurch fir
die Betroffenen ein potenzieller Handlungsdruck aufgebaut wird (Berrissoun 2014: 390). Besonders
fiir Jugendliche, die noch kein konsistentes Selbstbild entwickelt haben und sich in einer Lebenspha-
se befinden, die von Unsicherheiten gepragt ist, konnen klare Strukturen und Regeln orientierend wir-
ken. Extremistische Gruppen bieten ihren Mitgliedern nicht nur die Befriedigung individueller Bediirf-
nisse, sie bieten auBerdem subjektiv plausible Antworten auf individuelle Problemlagen, indem sie
diese auf kollektive Ungerechtigkeitserfahrungen zuriickfiihren (vgl. Béckler/Zick 2015: 112). So wird
in islamistischen Milieus die Schuld fiir die eigenen Probleme einer diskriminierenden Behandlung
der muslimischen Bevolkerung in der Welt zugeschrieben. Insbesondere islamistische Gruppen sind
hochinklusiv, da sie, ungeachtet von Herkunft, Siichten, Mangeln oder begangenen Regel- und Geset-
zesverstoRen, fiir alle Personen offen sind, wahrend rechtsextreme Gruppen aufgrund ihrer volkisch-
rassischen Ideologie nur bedingt inklusiv erscheinen (vgl. Baer/Weilnbéck 2017: 86-87).

Hogg hat in Anlehnung an die Theorie der Sozialen Identit&dt ein Modell der Unsicherheitsredukti-
on formuliert, welches er auf den Extremismus Ubertréagt (vgl. Hogg/Adelman 2013). Demnach moti-
viere Selbstunsicherheit zu Verhaltensweisen, die darauf abzielten, eben jene Selbstunsicherheit zu
reduzieren (siehe 3.2.3). Eine Moglichkeit dazu bestiinde in der Identifikation mit einer Gruppe. Denn
der Beitritt zu einer Gruppe vermittle dem Individuum ein Gefiihl der Identifikation und Zugehorigkeit
sowie Orientierung, wie man sich verhalten solle (Hogg/Adelman 2013: 438-439). Aus Unsicher-
heit suchten Individuen nicht nur zusammenhangende und vereinte Gruppen, sondern auch nach
orientierender, klarer und autoritérer Fiihrung. Unter diesen Bedingungen kdnnten Einzelpersonen
sich eher zu autoritdren Flihrungsqualitaten sowie hierarchischen und rollenstrukturierten Gruppen
hingezogen fiihlen, die fiir extremistische Gruppierungen charakteristisch sind (Hogg/Adelman 2013:
445). Sageman entwickelt diesen Ansatz weiter und nimmt an, Radikalisierungstheorien kdnnen ins-
gesamt darunter subsumiert werden. Sageman (2016: 115-116) sieht also die soziale Identit&t als
zentralen Erkldarungsgrund fiir Radikalisierung. Politische Gewalt kann auf die Identifikation mit einer
(vermeintlich) bedrohten Gruppe zuriickgefiihrt werden, wobei die wahrgenommene Aggression ge-
gen die Gruppe ihre Auspragung erhohe. Viel bedeutender als der Hass auf Fremdgruppen seien fiir
das Individuum daher die Liebe zur Gruppe (in-group love) und intime soziale Beziehungen (Sageman
2004:135).
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3.2 DIE ROLLEN VON FRAUEN IN EXTREMISTISCHEN GRUPPEN

Die eigenstéandig motivierte und aggressiv-politische Involviertheit von Madchen und jungen Frauen
in extremistischen Milieus wurde in der wissenschaftlichen und 6ffentlichen Auseinandersetzung
kaum wahrgenommen. Dies mag dem Stereotyp geschuldet sein, Frauen seien friedfertiger als Man-
ner sowie der Beobachtung, dass Attentéater in der groBen Mehrzahl méannlich sind. Erst seit den
1990er Jahren befasst sich die Rechtsextremismusforschung in Deutschland mit der Einbindung von
Frauen in rechtsextreme Stromungen und Gruppierungen und umfasst mittlerweile verschiedene the-
matische Ausrichtungen (vgl. Bitzan 2011: 11-23). Hingegen stehen die Aktivitaten von Méadchen und
jungen Frauen in islamistisch-terroristischen Strukturen erst seit jiingster Zeit im Fokus empirischer
Studien.

Gemeinsamkeiten der Phdnomenbereiche Rechtsextremismus und gewaltbereiter Islamismus
bestehen hinsichtlich der binar differenzierten, heteronormativen Geschlechtervorstellungen (Mo-
hagheghi 2015: 119-123; Sanders/Jentsch 2011: 143-145). So wird innerhalb der jeweiligen extre-
mistischen Gruppierung eine Gesellschaftsordnung propagiert, die auf der Vorstellung biologisch
vorbestimmter und/oder gottgewollter Unterschiede zwischen Frauen und Mannern griindet und sich
in eindeutig zugewiesenen Handlungsfeldern sowie -mustern konkretisiert (Glinther et al. 2016: 14;
Dohring/Feldmann 2005: 30). Die Griindung eines Gottesstaats, wie er vom Islamischen Staat (IS)
angestrebt wird, oder die Umsetzung einer nationalen Volksgemeinschaft, auf welche die rechtsex-
treme Gesellschaftsidee abzielt, beruhen somit ideologisch auf dem Konzept der traditionellen und
komplementaren Geschlechterrollen (Mohagheghi 2015: 58-61; Bitzan 2011: 116—118). Die Repro-
duktion wird als weibliche Urbestimmung angesehen, gilt als Komplement zur mannlich konnotier-
ten produktiven Arbeit. Mehr noch, Mutterschaft wird als politische Aktivitat charakterisiert, die im
Rechtsextremismus zum Erhalt der eigenen Rasse und im Islamismus zur Sicherung des Fortbe-
stands der Kampferinnen und Kampfer dient (vgl. Glaser 2016; Dohring/Feldmann 2004: 22, 73). Ein
weiterer Bestandteil der extremistischen Ideologien besteht in der Abgrenzung von der universalen
feministischen Grundidee der Geschlechtergleichheit mit dem Verweis auf die vermeintliche Natur
beider Geschlechter und/oder mit Bezug auf theologische Referenzen (Ispahani 2016: 101). 8

Die Rollenbilder von Frauen, die sich fiir den Dschihad oder die Volksgemeinschaft einsetzen, be-
schranken sich jedoch nicht auf die Funktion als Gebarende und Erziehende der nachfolgenden Ge-
neration, sondern umfassen vielseitige Aktivitdtsformen und Partizipationsfelder, die jungen Frauen
diverse Identifikationsmaoglichkeiten mit islamistischen oder rechtsextremen Idealen bieten kénnen.
DemgemaR identifiziert Bitzan (2011: 116) auf Basis ihrer systematischen Analyse einschlagiger Pub-
likationen von extrem rechten Frauen neben klassischen auch modernisierte® und sexismuskritische
frauenpolitische Positionen. In der rechtsextremen Szene finden sich somit auch Anhangerinnen ei-
nes modernisierten emanzipierten Frauenbildes, welches die Berufstatigkeit von Frauen sowie deren
Agieren in politisch-6ffentlichen Feldern hervorhebt. Zudem gibt es eine Minderheit an Vertreterinnen

8 Fir eine genauere Ausfiihrung des Antifeminismus siehe das Unterkapitel 3.2 in Meiering/Dziri/Foroutan 2018.

9 Amesberger und Halbmayr (2002: 308) sprechen in diesem Zusammenhang von einem modernisierten traditionellen
Rollenbild.
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von patriarchatskritischen und egalitatsbefiirwortenden Positionen, denen aber stets ein inklusives
und zugleich exklusives kulturrassistisches Konzept zugrunde liegt (Bitzan 2011: 119-121). Das Auf-
weichen starrer Geschlechterkonstruktionen innerhalb rechtsextremer Orientierungs- und Szenezu-
sammenhange geht ebenfalls mit einer Diversitat von Mannlichkeitsentwiirfen einher. Diese reichen
liber das vorherrschende Bild des ,gewaltbereiten Skinhead" oder den ,militant-disziplinierten poli-
tischen Soldaten” hinaus, ihr verbindendes Element ist jedoch stets das Prinzip der hegemonialen
Maskulinitat (vgl. Moller 2011: 129; 133-142).

Ingram (2017: 4-7) erarbeitet auf Basis qualitativer Narrationsanalysen der IS-Propagandazeit-
schrift Dabiq fiinf typische weibliche Rollenmuster, die auf die Mobilisierung, Rekrutierung und Pro-
paganda der weiblichen Leserschaft abzielen: supporter (Unterstiitzerin), mother, sister, wife (Mutter,
Schwester, Ehefrau), fighter (Kampferin), corruptor (Verdorbene) und victim (Opfer). In den Darstel-
lungen werden die im Westen lebenden muslimischen Frauen als Opfer vielzahliger Missachtungs-,
Diskriminierungs- und Marginalisierungserfahrungen stilisiert. Dieses Opfernarrativ wird zugleich
mit Losungsnarrativen verkniipft, die eine Rettung und Erlésung durch ein Leben im Kalifat verhei-
Ren. Einmal ausgereist, konnten die Frauen in ihrer Rolle als Mutter und Ehefrau einen Beitrag zur
Aufrechterhaltung des Kalifats leisten und in einer ewig andauernden Schwesternschaft leben oder
als Kampferinnen die Pflicht des Dschihad erfiillen. Scheitere eine Frau an ihren fundamentalen
Pflichten, gelte sie als Verdorbene und werde mit allen anderen Feinden des IS gleichgesetzt. In die-
sem Prozess der Identitatskonstruktion sind die Zuschreibungen von positiven Eigenschaften (z. B.
keusch, stark, fromm/religics, mutig) sowie Negativzuschreibungen gegeniiber der Outgroup (z. B.
promiskuitiv, unmoralisch, betriigend/tduschend) fiir die Eigen- und Fremdgruppendifferenzierung
grundlegend (Ingram 2017: 5). Die propagierten positiven Weiblichkeitsbilder von (jungen) Frauen
als Heldinnen, Retterinnen und Schiitzerinnen der Moral beschrénken sich im Rechtsextremismus
wie im Islamismus ausschlieBlich auf die zur nationalen Volksgemeinschaft bzw. auf die zum Gottes-
staat zugehorigen Frauen (Ingroup); andere Frauen, wie beispielsweise Feministinnen und/oder Mi-
grantinnen, werden dahingegen als Volksschéadlinge bzw. als Ungldubige diffamiert (Outgroup). Dies
stellt sich ahnlich fiir die normative Konstruktion und Inszenierung von salafistisch-dschihadistischer
Mannlichkeit dar. So unterscheiden Ginther et al. (2016: 16—18) drei Idealtypen von medial vermittel-
ten Mannlichkeitsnarrativen: den gewalttatigen Krieger, den empfindsamen potenziellen Liebhaber
und den Pflichtbewussten.™

Rechtsextreme Frauen organisieren sich in Parteien, in aktionistisch-volkisch orientierten Grup-
pierungen, in freien Kamerad- bzw. Méadelschaften oder in der Skinheadszene. Neben Formen des
gewaltbereiten Aktivismus, vertreten durch einen geringen Anteil autonomer Nationalistinnen oder
durch sogenannte weibliche Skinheads, Skingirls und Reneés, gilt gerade das parteipolitische Enga-
gement von Frauen als leitende Funktiondrinnen oder als einfache Mitglieder der politisch-strategi-
schen Verbesserung des Images (neuer) rechter Parteien. Die parteipolitischen Aktivitaten von Frau-
en, erschopfen sich aber im Wesentlichen in der Familienpolitik (Esen 2009: 306; 2007: 28). Zudem
wird das Selbstbestimmungsrecht der Frau in der Programmatik rechter Parteien der Bevolkerungs-

10 Weiterfiihrende Ausfiihrungen zu diesen Méannlichkeitskonstruktionen finden sich im Kapitel 3.2.2 in Meiering/Dziri/
Foroutan 2018.
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politik untergeordnet (vgl. Rommelspacher 2011: 54). Insofern sind die Parteiprogramme in der Regel
konservativer als die Positionen ihrer weiblichen Mitglieder, fiir die weniger ein traditionalistisches
Frauenbild als vielmehr nationalistische und rassistische Positionen fiir die politische Selbstveror-
tung relevant sind. Zudem missen die offiziell vertretenen Geschlechterideologien und konserva-
tiv-traditionalistischen Weiblichkeitskonzeptionen in der eigenen Lebensgestaltung der Frauen kei-
neswegs eine Rolle spielen (Bitzan 2011: 122). Dariiber hinaus erschlieRen rechtsextreme Frauen
verstarkt allgemeine zivilgesellschaftliche Spharen und vermitteln indirekt als Elternbeiratinnen in
Schulen, Erzieherinnen oder als Sozialpadagoginnen Hass- und Ungleichwertigkeitsideologien (Bitz-
an 2011: 125-126; Bitzan 2007: 47-49).

Auch die Entwicklungen im Islamismus verweisen auf eine gezielte Einbeziehung und Funktiona-
lisierung von Frauen, um einen vermeintlich gottlichen Willen umzusetzen (Ispahani 2016: 102). Die
Aktivitaten von Frauen umfassen dabei strukturelle Unterstiitzungshandlungen in Form von Spen-
densammlungen und Verbreitung islamistischer Propaganda, StraBen- und Internetaktivismus, Mis-
sionierungsarbeiten, Offentlichkeits- und Medienarbeit ebenso wie Gewalt. So treten Frauen als Mi-
torganisatorinnen von Aktionen auf, wie der seit Ende 2016 verbotenen Koranverteilung ,Lies!, sind
Ubersetzerinnen und Verteilerinnen propagandistischer Materialien oder treten als Diskutantinnen
in Fernsehsendungen auf. Innerhalb militant-islamistischer Bewegungen in Deutschland agieren lo-
kale Frauennetzwerke in Schulen, Jugendclubs oder Moscheevereinen als aktive Streiterinnen fiir
den Gottesstaat (Focus Online 2017; Varanese 2016: 14-16; Baer/Weilnbock 2017: 84). Radikale Is-
lamistinnen betreiben auch islamische Missionsarbeit (da‘wa) in ihrem sozialen Nahraum. Die ge-
schlechtsspezifische Mobilisierung und Rekrutierung — von Frau zu Frau — ist weltweit in islamistisch
begriindeten gewaltférmigen Bewegungen von zentraler Bedeutung (vgl. Koshrokhavar 2015; Salt-
man/Smith 2015: 15-17; Bloom 2011: 202).

Diese aktiven Rollen von Frauen in islamistisch-terroristischen Strukturen lassen sich nach ex-
emplarischen Fallstudien des Bundesamts fiir Verfassungsschutz (BfV) in drei idealtypische Profile
unterscheiden. Bei Frauen des ersten Profils stehen die Selbstverwirklichung im Dschihad und das
Konzept der aktiven Kdmpferin im Fokus der eigenen Aktivitaten. Das zweite Profil kennzeichnet sich
durch ein eher unreflektiertes, aktionistisches und adoleszenztypisches Handeln zur Unterstiitzung
des Dschihad bei gleichzeitiger Rebellion gegen Familie und Gesellschaft. Frauen des dritten Profils
stellen ihre als missionarischen Akt wahrgenommenen Hintergrundaktivitdten innerhalb der Szene in
den Dienst der Verbreitung des wahren Islams und der Unterstiitzung Gleichgesinnter (BfV 2011: 6).
Neben diesen aktiven Profilen nimmt rund die Hélfte der analysierten Frauen eine passive Rolle ein,
welche Aufopferungsbereitschaft, Gefolgschaft und Gehorsam gegeniiber dem Ehemann einschliel3t
(BfV 2011: 5). Basierend auf diesen Analysen des Verfassungsschutzes zeigt Strunk (2013: 82-85)
am Beispiel einer Konvertitin, wie Frauen im Internet aktiv als Anwerberinnen von Glaubensschwes-
tern, potenziellen Sympathisantinnen und Ausreisewilligen agitieren.

Bei der 6ffentlichen Propaganda, Rekrutierung und Mobilisierung lber soziale Netzwerke, Foren
und Chatrdume kann islamistischen wie rechtsextremen Frauen eine bedeutsame Rolle zugeschrie-
ben werden. Junge Frauen der rechtsextremen Identitdren Bewegung inszenieren sich auf Facebook,
YouTube oder Instagram als wehrhafte Patriotinnen und richten sich in ihrer Rolle der potenziell von



16 SROWIG, ROTH, PISOIU, SEEWALD, ZICK

sexueller Gewalt durch méannliche Muslime und Fliichtlinge bedrohten Frau mit warnenden Botschaf-
ten an andere Frauen. Verstarkt wird dieses Bedrohungsnarrativ unter Einsatz des weiblichen Kor-
pers als Projektionsflache moglichen Opferseins (vgl. BIWAZ 2017). Hinsichtlich IS-Befiirworterinnen
oder Frauen im Einflussgebiet des IS verweisen verschiedene empirische Studien auf ihre Social-
Media-Aktivitaten auf Twitter, Tumblr, Ask.fm, Kick und/oder Blogs sowie auf ihre zentrale Rolle als
Vermittlerinnen und Rekrutiererinnen von potenziellen ausreisewilligen Glaubensschwestern (Inch
2017: 25-29; Saltman/Smith 2015: 70). Dariiber hinaus streben islamistische Frauen ebenso wie die
mannlichen Kdmpfer den Krieg gegen die Ungldubigen an und wollen damit Teil einer groReren Bewe-
gung sein (Schréter 2015: 151-152). Einblicke in die Lebensrealitdt von Frauen im Kalifat liefern die
Studien von Hoyle et al. (2015) und Saltman und Smith (2015)."

Der aus der geringeren Anzahl von Gewalttaten resultierende Schluss, Frauen seien weniger un-
terdriickend, ausgrenzend oder diskriminierend, erweist sich als Irrtum. Gerade eigene Unterdri-
ckungserfahrungen in patriarchalischen Gesellschaften oder Szenestrukturen kénnen Frauen dazu
bewegen, als Mittaterinnen mit eigenen Machtwiinschen und abwertenden sowie dominierenden
Verhaltensweisen zu agieren und aktive wie passive Gewalt als Mittel zur Durchsetzung eigener po-
litischer Ziele auszuiiben. Die weibliche Beteiligung an rechtsextrem motivierter Gewalt, die tber-
wiegend aus einer Gruppe heraus ausgeiibt wird, reicht von der direkten Gewaltanwendung in Form
von Korperverletzungen, Totungsdelikten, Sprengstoff- oder Brandanschlagen bis hin zu unterstiit-
zenden Beteiligungsformen als Mitwisserinnen und Helfende bei Taten oder als Anstifterinnen der
Gewaltakte anderer (vgl. Dohring/Feldmann 2005: 17-18; Bitzan et al. 2003: 154-155). Auch Frauen
in islamistischen Netzwerken agieren als geistige Brandstifterinnen, indem sie Hinrichtungen von
Geiseln befiirworten und Angriffe auf die westlichen Lander rechtfertigen. Dariiber hinaus sind sie in
terroristische Anschlage involviert, indem sie als Botinnen und Beschafferinnen sowie in Einzelféllen
auch als Selbstmordattentaterinnen fungieren (Koshrokhavar 2016: 81-84; Bloom 2011: 35, 68, 140).

Insgesamt lasst sich festhalten, Frauen sind in rechtsextremen wie islamistischen Online- und
Offline-Netzwerken durch plurale Weiblichkeitsentwiirfe gekennzeichnet und es kann nicht von dem
einen allgemeingiiltigen Typ einer Rechtsextremen bzw. Dschihadistin ausgegangen werden. Trotz
ihrer zunehmenden Selbstorganisation und der Ausbildung homogener Netzwerke finden die Aktivi-
taten von Frauen aber in erster Linie in mannerdominierten Strukturen statt. Zudem haben {iber den
Kontext radikaler Gruppen hinaus weitere Sozialisationsagenten und -instanzen einen bedeutenden
Einfluss auf individuelle Radikalisierungswege.

4. RADIKALISIERUNG ALS SOZIALISATIONSPROZESS

Sozialisation bezeichnet einen lebenslangen Prozess, bei dem sich Menschen in Sozialisationsins-
tanzen und in Interaktionen mit Sozialisationsagenten Normen, Werte, Einstellungen und v.a. Rollen
aneignen, die sie zu Mitgliedern der Gesellschaft werden lassen. Sozialisation und islamistische Ra-

11 Eine bislang einmalige Innensicht des Mikrokosmos von Frauen im Kalifat offeriert Reuter (2017), der die Erfahrungen
einer konvertierten deutschen Aussteigerin, die sich zwei Jahre lang im IS in Syrien befand, protokolliert.



RADIKALISIERUNG VON INDIVIDUEN 17

dikalisierung werden haufig nur in Beziehung zueinander gesetzt, wenn von religioser Sozialisation
die Rede ist, da viele Praventionsprojekte diese als einen Aspekt hervorheben, der dschihadistischem
Gedankengut entgegenwirken kann. Dantschke (2014: 480) schreibt in diesem Zusammenhang von
religiosen Analphabeten, die aufgrund ihrer fehlenden religidsen Sozialisation nicht in der Lage sei-
en, theologische Fragen selbststandig und kritisch zu reflektieren. Auch Kiefer und Dziri (2017: 56)
kommen bei der Analyse des Chatprotokolls einer dschihadistischen Jugendgruppe im Alter von 16
bis 20 Jahren zu dem Schluss, dass diese nur iber marginale Islamkenntnisse verfiigen. Aslan et
al. (2017: 272), die 29 biografisch-narrative Interviews mit mehrheitlich tschetschenisch-stammigen
inhaftierten Straftatern fiihrten, kommen zu dem Ergebnis, dass die Religion sich als wichtiger Fak-
tor in den Radikalisierungsprozessen herausstellte. Die Rechtsextremismusforschung befasst sich
insbesondere mit der politischen Sozialisation als Entwicklungsaufgabe und untersucht den Einfluss
der verschiedenen Sozialisationsinstanzen auf das politische Denken Jugendlicher und junger Er-
wachsener. Kleeberg-Niepage (2012: 19) stellt in ihrer Studie zu rechtsextremen Gewaltstraftatern
und Gewaltstraftaterinnen fest, dass es keine spezifische Sozialisation in den Rechtsextremismus
gibt. Dennoch soll im Folgenden gezeigt werden, dass bestimmte Umfeldfaktoren den Einstieg in
extremistische Gruppen begiinstigen kdnnen.

Kontextlbergreifend riicken institutionelle sowie familidre Sozialisationserfahrungen nur dann in
den Fokus von Radikalisierungsdiskursen, wenn in den Taterinnen- und Taterbiografien defizitare Pro-
blemlagen in eben diesen Sphéaren aufgetreten sind. So lautet eine Grundannahme, dass eine man-
gelnde Erfiillung individueller Bediirfnisse in den zentralen Sozialisationsinstanzen junge Menschen
empfanglich fir die Propaganda extremistischer Gruppierungen macht. Junge Menschen stehen den
Sozialisationsagenten, gesellschaftlichen Strukturen und radikalen Agenten der (Selbst-)Sozialisa-
tion (propagandistische Medien, ideologisierte Bezugspersonen, gewaltorientierte Gruppierungen,
dschihadistisch gepragte Moscheevereine oder rechtsextremistische Jugendszenen) jedoch nicht
passiv gegeniiber. Vielmehr eignen sie sich die in diesen Kontexten vertretenen Deutungs-, Einstel-
lungs-, Emotions- und Verhaltensmuster entsprechend ihrer eigenen Ziele, personalen und sozialen
Ressourcen aktiv an und entwickeln eine (neue) soziale Identitat, die als alternatives Identitdtsange-
bot zu den herkémmlichen Entwicklungswegen angesehen werden kann. Malthaner und Waldmann
(2012) sowie Logvinov (2014) verstehen Radikalisierung daher auch als einen Sozialisationsprozess
vor dem Hintergrund extremistischer Glaubens- und Normsysteme, die in Diskursgemeinschaften
und radikalen Milieus verdichtet, reproduziert und iiber soziales Lernen tradiert werden. Im Zuge
dieses Prozesses polarisierten sich die Einstellungen, Wahrnehmungen, Emotionen und Handlungen
immer starker, weichten vom gesellschaftlichen Konsens ab und kénnten letztlich in einer extremisti-
schen Straftat enden. Es seien Prozesse der Hinwendung zu radikalen Milieus und der Distanzierung
von traditionellen Sozialisationsinstanzen. Im Zentrum dieser Prozesse stehen die Kompensation
eines Defizits, die Befriedigung zentraler Bediirfnisse, die scheinbare Losung von Entwicklungsauf-
gaben sowie die Ubernahme radikaler Rollenmuster.
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4.1 EXTREMISTISCHE GRUPPEN ALS SOZIALISATIONSANGEBOT

Mit dem Blick auf die Frage, warum sich immer mehr junge Menschen dem extremistischen Islamis-
mus wie auch anderen gewaltbereiten Ideologien und Gruppen anschlieBen, bieten Sozialisations-
modelle sinnvolle Ankniipfungspunkte. Eine radikale Sozialisation ist als Aneignung extremistischer
Glaubens- und Normensysteme in radikalen Milieus und Diskursgemeinschaften zu verstehen, die
in extremistischen Mitgliedschaftsentwirfen miindet. So bieten im Bereich des Islamismus radikale
Milieus eine Entwicklungsnische, die einerseits von der Mehrheitsgesellschaft und ihren Sozialisati-
onsangeboten wegfiihrt, andererseits Aufgaben einer normalen Sozialisation (ibernehmen kénnen.
Auch im rechtsextremistischen Milieu konkurrieren rechtsextreme Jugendszenen mit diversen stad-
tischen Freizeit- und Sozialisationsangeboten. Rechtsextreme Cliquen im sozialen Nahraum kdnnen
als mogliche Einstiegs- und Sozialisationssphare fiir Jugendliche dienen (Quent/Schulz 2015: 145).
Rechtsextremistische Einstellungen konstituieren sich in einem wechselseitigen Austausch zwi-
schen dem Individuum, der Familie, Schule, Gleichaltrigengruppen und Medien, wobei rechtsextre-
me Organisationen dabei als nachgeordnete Instanzen einer politischen Sozialisation dienen (Be-
cker 2013: 6). Ein ideologieiibergreifendes Charakteristikum ist, dass der Zuwendungsprozess zu
islamistischem oder rechtsextremem Gedankengut und der Einstieg in entsprechende Szenen bei
weiblichen und mannlichen Personen in der Lebensphase der Adoleszenz erfolgt — einer Entwick-
lungsphase, in deren Verlauf eine grundlegende Umorientierung primarer sozialer Beziehungen statt-
findet, sich Handlungs- und Aktionsfelder erweitern und die Auseinandersetzung mit der eigenen po-
litischen Identitdt zunehmend an Bedeutung gewinnt. Das Einstiegsalter in rechtsextreme Gruppen
liegt feldkundigen Experten und Expertinnen zufolge bei 13 bis 14 Jahren. Im Phdanomenbereich des
islamistischen Extremismus vollzieht sich der Einstieg mit ca. 15 bis 19 Jahren etwas spéter. Auch
unter den Ausreisenden nach Syrien und in den Irak findet sich ein hoher Anteil junger Menschen (vgl.
Glaser 2016).

Eine jugendspezifische Pragung wird unter anderem in bestimmten gemeinsamen Hinwendungs-
faktoren ersichtlich. In Bezug auf Einstiegsfaktoren Jugendlicher aus muslimischen Herkunftsfami-
lien gehen einige Fachleute von einer Hinwendung zur Lésung von personlichen Wertekonflikten und
-konfusionen aus, die daraus resultieren, dass junge Musliminnen und Muslime zwischen den patri-
archalen Traditionen und Wertvorstellungen der Herkunftsfamilie und den Lebensweisen und Werten
der westlich modernen Gesellschaft aufwachsen. So postuliert Cottee (2011: 738), dass die jlingste
Form des Dschihadismus als eine kollektive Losung beschrieben werden kann, die von jungen ver-
westlichten muslimischen Mannern entwickelt wurde, um ihre Zwillingsprobleme von Statusfrustrati-
on und ldentitatsverwirrung zu l6sen. Das kumulative Gewicht der gesellschaftlichen Ablehnung und
die Identitatskrise wiirden derart unertraglich, dass der Dschihad eine attraktive Alternative offeriere.
Die dschihadistische Subkultur biete Statuskriterien (z. B. Glaube, Ehre und Selbstaufopferung), die
leichter zu erreichen seien als traditionelle westliche Statuskriterien (z. B. materieller Erfolg). Der
dschihadistisch-subkulturelle Stil werde als Ablehnung der westlichen Mainstream-Gesellschaft for-
muliert und ermogliche es jungen Dschihadisten, sich an der vermeintlichen Quelle ihres Statusfrus-
trationserlebens und Identitatskonflikts zu réchen. Laut Cottee (2011: 738) ist die Dschihad-Lésung
eine Reaktion auf eben solche Identitdtsverwirrung, die sich aus einer Reihe von sozialen Belastun-
gen ergdben, wie z. B. Armut, Mangel an Bildung, Diskriminierung auf dem Arbeitsmarkt, kulturel-
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le Entwurzelung, Feindschaft und Ausgrenzung. Es liegen fiir den deutschsprachigen Raum jedoch
kaum empirische Studien vor, die friihe familiale Erfahrungen, Erziehungsformen, moralische Werte
und Geschlechterrollenvorstellungen als Einflussfaktoren fiir die Hinwendung zu islamistischem Ge-
dankengut betrachten und sie in die jeweiligen biografischen Lebenskontexte einbetten. Im Bereich
des Rechtsextremismus adressiert die wissenschaftliche Auseinandersetzung vielféltige Ursachen-
konstellationen und Wirkungszusammenhange in den Einstiegsprozessen von Madchen und Frauen
(vgl. Stdss 2007: 56), die sowohl auf gesellschaftliche Entstehungskontexte als auch auf individuelle
und sozialisatorische Entstehungsbedingungen fokussieren.

Auf Grundlage biografischer Fallrekonstruktionen rechtsextremer Madchen und Frauen hat Kéttig
(2013; 2004) mehrere Faktoren herausgearbeitet, die bei der Szenehinwendung zusammenwirken
und dariber hinaus die politischen Handlungs- und Orientierungsmuster in einen Gesamtzusammen-
hang mit den Familien- und Lebensgeschichten stellen. K&ttig (2004: 314) identifiziert falllibergrei-
fend das wechselseitige Zusammenspiel einer unverarbeiteten oder nicht thematisierten familidren
nationalsozialistischen Vergangenheit, einer labilen Eltern-Kind-Beziehung sowie rechtsextremer
Strukturen im sozialrdumlichen Umfeld. So wird beispielsweise ein Zusammenhang zwischen dem
Rechtssein der (jungen) Frauen und dem durch die GroReltern und Eltern vermittelten rechtsextremen
Gefiihls- und Gedankengut postuliert. Solche transgenerationalen Ubertragungen kénnen im Bereich
des Islamismus dhnlich wirksame Faktoren sein, wie die Verwurzelung der Eltern in archaisch-patri-
archalen Gemeinschaften oder akute Traumatisierungserfahrungen durch Krieg, Unterdriickung und
Terror (vgl. Baer/Weilnbdck 2017: 89).

4.2 EXTREMISMUS ALS PROBLEMLOSUNG?

Qualitativ-empirische Analysen zeigen, dass biografische Krisenerfahrungen ein Ausldser fiir eine
Hinwendung zu einer extremistischen Stromung sein konnen. Die Forschungsbefunde im Rechts-
extremismus und Islamismus konvergieren darin, dass vor allem die jugendliche Szenehinwendung
als subjektiv plausibler und funktionaler Versuch verstanden werden kann, problematische Lebens-
lagen sowie altersspezifische Herausforderungen zu bewaltigen (Glaser 2016). Phanomenibergrei-
fend konnen folgende krisenhafte und konfliktreiche Lebensereignisse oder -phasen in der Familie,
in der Auseinandersetzung mit Gleichaltrigen(gruppen), in der Schule und bei dem Ubergang in das
Berufsleben identifiziert werden: biografische Krisenereignisse, wie die Erkrankung oder der Verlust
eines Elternteils oder eines Partners bzw. einer Partnerin, biografische Briiche wie Jugendheim- oder
Gefangnisaufenthalte, tiefgreifende Frustrationserlebnisse in der Personlichkeitsentwicklung, inner-
und auBerfamilidre Gewalterfahrungen als Opfer, eigene Gewaltkarrieren oder Kleinkriminalit&t (vgl.
Srowig et al. 2017; Glaser 2016; Kottig 2004).

Die Betrachtung terroristischer Einzeltater lasst darauf schlieen, dass eine Risikophase in der
friihen Kindheit und Jugend zu Bindungsproblematiken fiihren kann, die ein radikales, terroristisches
Mindset befordern konnen (Meloy/Yakeley, 2014: 351, 363). Laut Leuzinger-Bohleber (2017: 172) wei-
sen psychoanalytische Uberlegungen ebenfalls darauf hin, dass emotionale Friihverwahrlosungen zu
schweren adoleszenten Krisen fiihren kénnen. Zur sozialpsychologischen Erklarung der Entstehung
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rechtsextremer Orientierungen greift Hopf (1995) in Anlehnung an die Autoritarismusforschung Ad-
ornos auf die Bindungserfahrungen junger Manner und zugleich deren Geschlechtskonstruktionen
zuriick. Der Autor kommt zu dem Schluss, die Anfélligkeit fiir rechtsextreme Politik und Propaganda
werde durch eine geringe Auspragung normativer Bindung erhéht und insbesondere bei rechtsext-
rem orientierten jungen Mannern sei eine lbersteigerte Form der mannlich konnotierten Starke und
Machtdemonstration vorzufinden (Hopf 1995: 171; 179). Im Falle der heutigen Rechtsextremismusfor-
schung ist die These einer gestorten familidren Sozialisation weitestgehend anerkannt (Miliopoulus
2017: 109). So identifizierten Simi et al. (2016) auf Basis biografischer Interviews mit ehemaligen
Mitgliedern rechtsextremer Gruppierungen, dass mehr als 80% mindestens eine und lber die Halfte
mindestens drei belastende Kindheitssituationen aus dem Spektrum des physischen oder sexuel-
len Missbrauchs, der emotionalen oder physischen Vernachlassigung, der elterlichen Inhaftierung
oder anderer Formen elterlicher Absenz miterleben mussten. Drogenmissbrauch im Haushalt gilt als
friihkindlicher Risikofaktor und wurde bei fast 60% der interviewten Personen benannt. In der Folge
zeigten iber 70% Verhaltensauffalligkeiten im Bereich des Alkohol- oder Drogenmissbrauchs in der
friihen Adoleszenz vor Beginn ihrer politischen Radikalisierung. Liitzinger (2010: 31) beschreibt, dass
iber die Halfte der von ihr untersuchten Extremisten (iber ein gewalttatiges Elternhaus und korper-
liche Misshandlungen berichten. In Bezug auf Ubergriffs- und Missbrauchserfahrungen in der Fami-
lie oder in dem Sozialumfeld stellt K&ttig (2013) heraus, dass diese innerhalb des selbstgewahlten
rechtsextremistischen Umfeldes — und insbesondere in gruppeninternen Paarbeziehungen - aber-
mals durchlebt werden. Rommelspacher (1995: 19; 1994: 39) zufolge projizieren gerade Frauen mit
Unterdriickungs- und Gewalterfahrungen in rechtsextremistischen Kontexten ihre Wut und Angst vor
Mannergewalt auf das Fremde. Ebenso stellen Sanders und Jentsch (2011: 145) heraus, dass sexis-
tische Ubergriffe auf das Feindbild des hyperpotenten ausldndischen Mannes (ibertragen werden.
Dadurch werde die patriarchalisch hierarchisierte Ordnung in der Szene unhinterfragt aufrechterhal-
ten und die rassistisch motivierte Diffamierung des Feindes erméglicht. Ahnliche psychologische
Dynamiken von Missachtungserfahrungen, Feindbildkonstruktionen ebenso wie die Re-Patriarcha-
lisierung junger Frauen und Ménner finden sich auch in islamistischen Kontexten (Messerschmidt
2018: 32; Zick et al. 2017: 71-72,76; Kilb 2015: 19; Mansour 2015; Sutterliity 2003).

Die Aneignung extremistischer Denkmuster und die Zugehorigkeit zu einer Gruppe von Gleich-
gesinnten kdnnen sowohl der Befriedigung individueller Bedirfnisdispositionen als auch der Bewél-
tigung individueller Problemlagen und defizitdrer Sozialisationserfahrungen in der friihen Kindheit
und/oder Jugend dienen. Zick (2017: 28) stellt heraus, dass extremistische Zellen und Gruppen da-
bei als Sozialisationsnische fiir junge Menschen fungieren kann, die bei der Bewaltigung von Ent-
wicklungsaufgaben hilft. Aus der Analyse eines WhatsApp-Protokolls einer radikal-salafistischen
Jugendgruppe schlussfolgern Zick et al. (2017: 91), dass die Aneignung einer islamistischen Ideo-
logie eine normale Jugendphase beim Ubergang von der Kindheit in das Erwachsensein darstellt.
Leuzinger-Bohleber (2017: 180) hebt hervor, dass dieser Ubergang bei Kampfergruppen des IS, wie
in traditionalistischen Gesellschaften iblich, sehr rasch verldauft. Dem Heranwachsenden wird ein
jahrelanger Prozess der Integration der Verdanderungen des Korpers in das eigene Selbstbild und
eine Entwicklung einer mannlichen bzw. weiblichen sexuellen Identitat durch die Vermittlung patri-
archaler Geschlechtsverhéltnisse abgenommen. Auch Koshrokhavar (2015) vertritt die These, dass
das geschlechtliche Selbstverstandnis junger Frauen im Islamismus auf einer Hyper- bzw. Re-Patri-
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archalisierung griindet. Zwischen den identitédts- und genderrelevanten Motivationen junger Frauen
und Ménner bestehen im Bereich des Rechtsextremismus und Islamismus dahingehend Gemein-
samkeiten, dass sich junge Frauen mehrheitlich aus @hnlichen Griinden wie junge Manner radikali-
sieren. Zentral sind hierbei die Motive der Anerkennung, der Zugehdérigkeit, des Lebenssinns und der
Gemeinschaft.

Lutzinger (2010: 67), die verschiedene politische Extremismen untersuchte, schlussfolgert, dass
individuelle Konflikte und Problemlagen und deren dysfunktionale Losungs- und Bewaltigungsstra-
tegien in der Familie auch zu auRerfamilidaren Konflikten wie beispielsweise im schulischen Umfeld
fiihrten und die Jugendlichen sich daher von den priméren Sozialisationsinstanzen entfernten. Ideo-
logielibergreifend schlossen sich die untersuchten Jugendlichen zur Bewaltigung ihrer altersphasen-
typischen Entwicklungsaufgaben jenen extremistischen Gleichaltrigengruppen an, die ihnen Riick-
halt, Verstandnis und Struktur boten (Litzinger 2010: 71-73).

Fir die Entwicklung einer extremistischen Identitdt sowie von Unabhangigkeitsbestrebungen in
der Adoleszenz sind nach Forschungslage demnach private Netzwerke und die Gleichaltrigengruppe
zentral. Dies miisste Konsequenzen fiir die Analyse der Radikalisierung sowie auch fiir Fragen der
Pravention und Intervention haben.

5. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Die Forschungsiibersicht macht deutlich, wie individuelle und soziale Faktoren bei der Radikalisie-
rung von Individuen ineinandergreifen. In den verschiedenen wissenschaftlichen Zugéngen werden
unterschiedliche Faktoren betont, die eine Veranderung der Einstellung, der Verhaltensweisen und
Identitaten sowie die Ausiibung von Gewalt im Namen einer ibergeordneten Ideologie am besten
erklaren, und dies unabhangig der Differenzen zur Definition von Radikalisierung. Konsens in der
Radikalisierungsforschung ist jedoch, dass es sich bei den meisten Radikalisierten nicht per se um
Personen mit pathologischen Personlichkeitsmustern handelt. Es gibt zwar durchaus Personlich-
keitseigenschaften und Dispositionen, welche die Hemmschwelle Gewalt anzuwenden, reduzieren
konnen, jedoch bringt ein gewaltlegitimierendes Mindset nicht einfach terroristische Subjekte hervor.
Daruiber hinaus kdnnen personliche Dispositionen nicht ausreichend erklaren, warum ausgerechnet
extremistische Ideologien und ein radikales Milieu zur Wiedererlangung eines Bedeutungsverlustes
herangezogen werden. Wenngleich eine Vielzahl der untersuchten Biografien extremistischer Akteu-
re Briiche aufweisen, kann ebenfalls keine kausale Beziehung zwischen kritischen Lebensereignis-
sen und extremistischen Einstellungen bzw. Taten hergestellt werden.

In der aktuellen wissenschaftlichen Debatte treten daher auch vermehrt Vorbehalte gegeniiber
dem Konzept der Radikalisierung auf. Logvinov (2018: 37) spricht gar von einer analytischen Sack-
gasse, da die Post-9/11-Forschung lediglich eine erkenntnistheoretische Reduktion der multifaktori-
ellen Terrorismusstudien darstellt. Dies erscheint uns verfriiht. Zukiinftige Studien sollten vielmehr
eine vergleichende Radikalisierungsforschung anstreben, die sowohl den verschiedenen ideologi-
schen Auspragungsformen als auch dem individuellen Rollenangebot im Bereich des Extremismus



22 SROWIG, ROTH, PISOIU, SEEWALD, ZICK

gerecht wird. Nur weil Radikalisierungsverlaufe hoch individuell sind, bedeutet dies keinesfalls, dass
es keine wiederkehrenden Muster in den unterschiedlichen Entwicklungswegen der Individuen geben
kann. Die vorliegende Forschungssynthese konnte bereits einige dieser Muster kenntlich machen
und zu einer besseren Einschatzung der Bedeutung von Personlichkeit und Identitat fiir die Radika-
lisierung beitragen. Aber: Empirische Untersuchungen zu einzelnen Faktoren politischer oder religi-
Oser Extremismen ohne entsprechende Vergleichsgruppen werden auch in Zukunft die Merkmale
individueller Radikalisierungsprozesse nicht ergriinden kénnen.

6. FORSCHUNGSDESIDERATE UND EMPIRISCHE DEFIZITE

Die Forschung zu extremistisch motivierten terroristischen Tatern und Taterinnen kann ohne den
Vergleich zu gewaltfreien, radikalen Individuen und Gruppen nicht die Spezifitat des Extremismus er-
lautern. In der Radikalisierungsforschung liegen kaum empirische Studien zu den Faktoren in der fri-
hen Sozialisation oder den Normen, Werten und Geschlechterrollenstereotypen im sozialen Nahraum
einer Person vor, die die Aneignung extremistischer Deutungsmuster erklaren. Ebenso vermissen wir
Studien zum Zusammenhang von individuellen Faktoren und biografischen Lebensgeschichten von
Individuen. Es liegen zwar Einzelfallstudien vor, die Biografien dokumentieren und analysieren, aller-
dings lassen sich diese kaum generalisieren.

Darlber hinaus fehlen empirisch-komparative Studien, die verschiedene Extremismusformen un-
terscheiden und allgemeine wie auch differenzielle Aussagen lber Radikalisierungsursachen zulas-
sen. Solche Vergleiche unterschiedlicher politischer und religidser Extremismen wiirden nicht ihre
Gleichsetzung bedeuten, sondern gerade mit dem Blick auf individuelle Risikoentwicklungen wertvol-
le Einsichten in Gemeinsamkeiten und Unterschiede liefern. Zukiinftige Forschungsvorhaben sollten
sich daher nicht nur auf einen Faktor der Radikalisierung und auf die extremste Handlungsform, die
Austibung von Gewalt und Terrorismus, beschranken, sondern den gesamten Prozess mit seinen un-
terschiedlichen Partizipationsmdglichkeiten untersuchen. Dies muss nicht immer in neuen Studien
erfolgen, sondern kdnnte auch durch Sekundarauswertungen bestehender Daten gelingen.

Fiir neue Studien zu Entwicklungsverldaufen und Dispositionen bedarf es allerdings einer struktu-
rellen Anderung der befristeten und projektgebundenen Forschung und zum anderen eines interdiszi-
plindren Austausches Uiber bestehende Konzepte und Theorien in der Radikalisierungsforschung. Die
Theorienvielfalt im vorliegenden Beitrag hat den Bedarf an Interdisziplinaritat hinreichend kenntlich
gemacht. Zukiinftige Forschungsvorhaben sollten untersuchen, wie sich Individuen in radikalisierten
Gruppen verhalten, welche Dynamiken zu einer Eskalation der Gewalt beitragen und welche sozialen
Umstande, intrinsischen Motivationen und Aspirationen das radikale Milieu fiir das Individuum at-
traktiv machen.
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7. HANDLUNGSEMPFEHLUNGEN

— Praventions-, Distanzierungs- und Deradikalisierungsmallnahmen sollten bereits bei der Kon-
zeptualisierung evidenzbasiert hergeleitet werden. Das bedeutet, dass neue Praventionsmal3-
nahmen nicht nur wissenschaftlich evaluiert, sondern von Beginn an wissenschaftlich fundiert
begleitet werden sollten. Partizipative Forschung mit Praxis, aber auch Praxis mit Forschungs-
blick waren mogliche Wege. Aus anderen Bereichen der Gesundheitsférderung und Weiterbil-
dung gibt es Modelle des Science-Action-Austausches, die noch nicht genutzt werden. Gerade
mit Blick auf individuelle Radikalisierungsfaktoren haben viele Praxisprojekte einen anderen
diagnostischen Zugang als die Forschung.

- Aufgrund der lokalen und regionalen spezifischen Merkmale von individuellen Radikalisierungs-
prozessen kann nicht davon ausgegangen werden, dass sich die im europdischen Ausland ent-
wickelten Methoden und Methodologien eins zu eins in Deutschland adaptieren lassen. Lokale
Gegebenheiten, regionale extremistische Milieus, Akteure und Konfliktdiskurse miissen bei der
Konzeption von MalRnahmen und Forschungsantragen beriicksichtigt werden. Die Adaption in-
terkulturell divergenter Ansatze kann fundiert und zuverlassig erfolgen, dazu bedarf es aller-
dings methodischer Kompetenzen, die kaum in die Praxis vermittelt werden.

- Pravention sollte breit und universell ansetzen. Radikalisierungsprozesse beginnen nicht erst
bei der Ausiibung und Legitimation von Gewalt, in Haftanstalten oder unter dem Einfluss ra-
dikaler Bezugspersonen. Die sozialen Umwelten von extremistischen Akteuren und Gleichalt-
rigengruppen sowie radikale Milieus sollten bei der Praventionsarbeit beriicksichtigt werden.
Nicht nur Nicht-Regierungsorganisationen, die sich auf Radikalisierung spezialisiert haben,
sondern auch Regelsysteme wie Schulen oder Jugendadmter sollten eingebunden werden. Die
Institutionen sollten dabei einen universalpraventiven Ansatz wahlen, der nicht nur auf Terroris-
mus fokussiert, sondern die Ursachen und Folgen gewalttétiger Auseinandersetzungen erldu-
tert und somit nicht stigmatisierend wirkt. Ein Ansatz der reguldren Jugendarbeit sollte sein,
aktiv bestehende Geschlechterverhaltnisse zu reflektieren, die Wahrnehmung alternativer Ge-
schlechterrollen zu férdern und die Ambivalenztoleranz in Bezug auf sexuelle Orientierungen
und Geschlechteridentitat zu starken. Praventive Einzelfallarbeit sollte die individuellen Biogra-
fien sowie mdégliche traumatische Kindheitserfahrungen beriicksichtigen und ggf. die Jugend-
fiirsorge mit in die Prévention einbinden.
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Was ist Radikalisierung? Prizisierungen eines umstrittenen Begriffs (PRIF Report 5/2018)
Hande Abay Gaspar // Christopher Daase // Nicole Deitelhoff // Julian Junk // Manjana Sold

Radikalitdat und Radikalisierung werden heutzutage als zentrale Kennzeichen der globalen politischen Krise
angesehen. Das tauscht dariiber hinweg, wie ambivalent der Begriff ist. Dieser Report pladiert fiir ein weites
Verstéandnis von Radikalisierung, um die ganze Bandbreite von Radikalisierungsphdnomenen in den Blick
nehmen zu kdnnen: von der Radikalisierung ohne Gewalt liber die Radikalisierung in die Gewalt bis hin zur
Radikalisierung in der Gewalt. Damit tragt er den verschiedenen Facetten des Radikalisierungsbegriffs star-
ker Rechnung, denn Radikalitat kann politisch durchaus produktiv sein. Ein breiter Radikalisierungsbegriff
verschlielt sich weder der Kritik an Beschrankungen von Freiheitsrechten noch der Beférderung von Stigma-
tisierung und 16st sich aus der scheinbar untrennbaren Verkniipfung mit unmittelbaren Gefahrdungslagen. Er
offnet den diskursiven und regulativen Raum im Bereich der priméren, sekundéren und tertidaren Pravention.

Briickennarrative: Verbindende Elemente fiir die Radikalisierung von Gruppen (PRIF Report 7/2018)
David Meiering // Aziz Dziri // Naika Foroutan (mit Simon Teune // Esther Lehnert // Marwan Abou-Taam)

Radikale Gruppen stellen nicht nur die Sicherheitsbehorden, sondern die gesamte Gesellschaft vor enorme
Herausforderungen. Dieser Report arbeitet aus der bestehenden Forschung heraus, wie Radikalisierungs-
prozesse innerhalb und zwischen Gruppen ablaufen und welche Rolle derartige Gruppenprozesse im ge-
samtgesellschaftlichen Kontext spielen. Er fokussiert insbesondere auf die Schnittmengen bestimmter
ideologischer Elemente unterschiedlicher radikaler Gruppen. Diese Gemeinsamkeiten werden im Report als
Briickennarrative bezeichnet. Das erste dieser Narrative umfasst Anti-Imperialismus, Anti-Modernismus und
Anti-Universalismus und hat als gemeinsamen Fluchtpunkt den Antisemitismus. Im zweiten Briickennarrativ,
dem Antifeminismus, treffen sich volkische Nationalisten, christliche und islamische Fundamentalisten und
islamistische Dschihadisten. Das dritte Briickennarrativ bildet die Vorstellung, im (legitimen) Widerstand zu
handeln und dadurch Gewalt zu rechtfertigen. Der Report legt dar, wie wichtig es ist, diese Narrative in der
Praventionsarbeit zu beriicksichtigen, das heilt, MaRnahmen zu entwickeln, die das gemeinsame ideologi-
sche Muster verschiedener radikaler Gruppen ansprechen.

Radikalisierung der Gesellschaft? Forschungsperspektiven und Handlungsoptionen (PRIF Report 8/2018)
Eva Herschinger // Kemal Bozay // Oliver Decker // Magdalena von Drachenfels // Christian Joppke
(mit Klara Sinha)

Welche Faktoren begiinstigen eine gesamtgesellschaftliche Radikalisierung? Es gibt wenige Arbeiten in der
internationalen und nationalen Radikalisierungsforschung, deren Interesse direkt auf die gesellschaftliche
Ebene gerichtet ist, und die diskutieren, welche Wirkung radikalisierte Gruppen, Milieus und Schichten auf
die Gesamtgesellschaft und ihre potenzielle Radikalisierung haben. Dieser Report arbeitet die aktuelle For-
schung auf und diskutiert begiinstigende Faktoren einer gesamtgesellschaftlichen Radikalisierung. Gesell-
schaftliche Radikalisierung entsteht in dem Male, in dem die Legitimitadt des politischen Systems in Frage
gestellt wird und eine Abkehr von herrschenden sozialen Normen im politischen Umgang, insbesondere eine
Abkehr von der Ablehnung politischer Gewalt, stattfindet. Die Radikalisierung Einzelner, wie auch von Grup-
pen, Milieus oder Schichten kann gesamtgesellschaftliches Radikalisierungspotenzial bergen. Dabei kénnen
gesellschaftspolitische Verdnderungen in Summe zu nachlassender gesellschaftlicher Kohasion fiihren. An-
gesichts dieser Moglichkeit fordern die Autorinnen und Autoren gesellschaftliche Resilienz zu stéarken sowie
die offentliche Debatte zu zivilisieren.



Till Baaken // Reiner Becker // Tore Bjgrgo // Michael Kiefer // Judy Korn // Thomas Miicke // Maximilian Ruf //
Dennis Walkenhorst

Verglichen mit dem Themenkomplex ,Radikalisierung” wurde ,Deradikalisierung” in der Wissenschaft bisher
eher zweitrangig behandelt. Dieser Report arbeitet systematisch die zentralen Erkenntnisse aus der theo-
retischen Literatur und aus der Deradikalisierungspraxis auf. Es zeigt sich, dass zentrale Akteure aus Pra-
xis, Wissenschaft, (Sicherheits-)Behtrden und Politik nicht nur unterschiedliche Definitionen verwenden, es
herrscht auch keine Einigkeit dariiber, was Deradikalisierung (praktisch) zu bedeuten hat. Hinzu kommt, dass
die Tragerlandschaft der Extremismuspravention in Deutschland so divers ist wie das foderale System der
Bundesrepublik. Das in Deutschland bestehende Hybridmodell aus staatlichen und zivilgesellschaftlichen
Zustandigkeiten sowie die Vielfalt an Ansatzen und Profilen der Beratenden kénnen, bei richtiger Akzentuie-
rung, als Chance fiir die Arbeit gewertet werden. Der Report schlie3t mit entsprechenden Handlungsempfeh-
lungen fiir Entscheidungstragerinnen und -tréger.

Peter Neumann // Charlie Winter // Alexander Meleagrou-Hitchens // Magnus Ranstorp // Lorenzo Vidino

Welche Rolle spielen die Moglichkeiten des Internets bei der Radikalisierung von Individuen und Gruppen?
Dieser Report liefert eine Ubersicht iiber die bestehende Forschung. Er geht der Frage nach, wie und warum
extremistische Organisationen und Individuen das Internet verwenden. Dariiber hinaus diskutiert er M&glich-
keiten (und Grenzen), wie Online-Extremismus wirksam entgegengetreten werden kann. Es zeigt sich unter
anderem, dass die Nutzung von Internetangeboten durch extremistische Gruppen oftmals eher laienhaft und
herkdmmlich ist. Dies sollte auch bei der Entwicklung von GegenmalRnahmen beachtet werden. Reine Online-
GegenmaBnahmen stoBen an Grenzen, da Offline- und Online-Radikalisierung auf das engste verschrankt
sind und nicht getrennt betrachtet werden kdnnen. Um der Struktur und den Nutzungsgewohnheiten des In-
ternets gerecht zu werden, bedarf es einer engen Interaktion zwischen 6ffentlichen und privaten Akteuren in
der Strategieentwicklung. Der offentliche Sektor sollte hier Anreize setzen und muss die Konsequenzen von
kritischen MalRnahmen im Bereich der Zensur griindlicher als bisher abwagen.

Andreas Armborst // Janusz Biene // Marc Coester // Frank Greuel // Bjorn Milbradt // Inga Nehlsen

Dieser Report nimmt das gesteigerte 6ffentliche Interesse an verschiedenen MaBnahmen und Ansétzen
der Radikalisierungspravention zum Ausgangspunkt einer Diskussion {ber Evaluation. Evaluationen helfen
zu verstehen, wie die Prévention von Radikalisierung und Extremismus im gesellschaftlichen Kontext wirkt.
Sie konnen damit wesentliche Anhaltspunkte fiir die héufig artikulierte Frage nach den sichtbaren Erfolgen
von Pravention liefern. Gleichzeitig existieren in der Debatte um die sogenannte ,evidenzbasierte” Préven-
tion teilweise liberzogene Erwartungen hinsichtlich der Leistungsféahigkeit und Durchfiihrbarkeit von Wir-
kungsevaluationen. Das berechtige Interesse an belastbaren Wirksamkeitsnachweisen st6Rt bei der Planung
und Umsetzung von Evaluationsstudien im Bereich der Deradikalisierung, Distanzierung und Pravention von
Radikalisierung auf betrachtliche Herausforderungen. Dieser Report geht auf einige dieser Schwierigkeiten
ein und zeigt beispielhaft verschiedene Ansétze dafiir, wie sich Evaluationen im Rahmen realistischer M6g-
lichkeiten umsetzen lassen. Die Idee einer ,evidenzbasierten” Pravention kann nur dann funktionieren, wenn
der Evaluationsforschung die Eigenheiten, Widerspriiche und Kontroversen in Wissenschaft und Praxis be-
wusst sind und sie diese kritisch reflektiert.

Alle Reporte der Reihe sind hier abrufbar: https://gesellschaftextrem.hsfk.de/ergebnisse/prif-reports/
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RADIKALISIERUNG VON INDIVIDUEN:
EIN UBERBLICK UBER MOGLICHE
ERKLARUNGSANSATZE

Warum radikalisieren sich Individuen? Dieser Report gibt einen sys-
tematischen Uberblick iiber den Forschungsstand zu den Ursachen
und Folgen der Radikalisierung von Individuen und beschreibt wie die-
se in Wechselwirkung und Interaktion mit anderen Personen, sozialen
Gruppen sowie Organisationen oder Institutionen stattfinden. Die An-
eignung extremistischer Denkmuster sowie die Zugehdrigkeit zu einer
extremistischen Gleichaltrigengruppe im Jugendalter helfen bei der
Befriedigung allgemeiner Bediirfnisse wie Anerkennung und Gruppen-
zugehorigkeit, aber auch bei der Reduktion von Unsicherheiten und
Identitatskonflikten. Ideologien bieten Individuen nachvollziehbare
Deutungsmuster und individuelle Handlungsalternativen fiir spezi-
fische Problemlagen an. Der Report leitet aus seinen Erkenntnissen
Vorschlage fiir zukiinftige praventive und therapeutische Manahmen
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